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Nu din lumea aceasta

o ,lsus a rispuns: Imparitia Mea nu este din lumea aceasta; dacd Impiritia Mea ar
fi din lumea aceasta, slujitorii Mei s-ar fi luptat ca si nu fiu dat in mainile iudeilor;
dar acum Impiritia Mea nu este de aici.” loan 18:36

Ce a vrut Isus cu adevirat sd spuna despre Impdratia Sa, cui i-a spus si de ce?

” L
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Cuvantul ,lume” in loan 18:36 este tradus din cuvantul ,,kosmos.” Unii ar putea
crede ca kosmos este ca termenul modern cosmos, care se refera la universul
intreg, dar acesta nu era sensul comun sau obisnuit al cuvantului la vremea
scrierii textului.

Lumea lui Pilat

Tn greacd, kosmos avea sensul de ,0 randuiald potrivitd si armonioasa, o
constitutie, o ordine, o guvernare,” iar romanii erau ,,Noua Ordine Mondiald” a
vremii lor. Din acest cuvant grecii au format si alte forme, precum termenul
homeric kosmeo, folosit cu referire la actul de ,randuire a trupelor.”!*! Se leaga
si de cuvantul komizo,”! care inseamna ,,a avea grija de, a ingriji, a purta de grij3,
a asigura.”

Din perspectiva grecilor si romanilor, ,,... patrunderea unuia in domeniul celuilalt
era numita nedreptate (adikia), iar pastrarea cuvenita a echilibrului dintre ele

Exista mai multe cuvinte Tn Noul
Testament care sunt traduse
prin ,,lume,” iar majoritatea nu
inseamna ,planetd.” A sti ce
cuvant grecesc a fost folosit
intr-un anumit verset de autor
si ce insemna acel cuvant la
momentul scrierii Scripturilor
este esential pentru a intelege
intentia textului.

Ce a vrut cu adevarat sa spuna
Isus cand a afirmat c& Tmparatia
Sa nu este din lumea aceasta?
Cui i-a spus, si de ce?

Cum arata a fi ,,in” lume, dar nu
,din” lume?

Nu exista n Biblie o ideologie a
,Bisericii si Statului,” asa cum
este prezentata astazi. Existau
doar notiunile de oameni liberi
si oameni legati, intelepti si rai,
credinciosi si nebuni. Biserica
era parte a Imparétiei lui
Dumnezeu care era in lume, dar
nu din lume

(cuvantul secular provine din
latina pentru ,,lume”). Biserica
este guvernarea lui Dumnezeu,
desi un popor ,ales” si
,deosebit.”

era numita dreptate (diké). Cuvantul mai tarziu kosmos se bazeaza si el pe aceasta notiune. Initial Tnsemna

disciplina unei armate, iar apoi constitutia ordonatd a unui stat.”!

Cuvantul kosmos este definit in Concordanta lui Strong ca ,,0 randuiala potrivitd si armonioasa, o constitutie, o

ordine, o guvernare.”!*!




Deoarece Isus a folosit cuvantul care insemna ,constitutia, ordinea,
guvernarea” lui Pilat atunci cdnd a spus ,,impé&ratia Mea nu este din lumea
aceasta,” sensul era simplu si limpede in contextul in care Pilat cauta sa se
aseze ca judecdtor peste Isus ca Regele ludeilor. Isus era fiul cel mai inalt
al lui David,”! regele uns al ludeii, iar guvernarea Sa nu avea tratate,
contracte sau legaminte cu Roma; prin urmare, nici Roma, nici
proconsulul ei, nici procuratorul ei nu aveau jurisdictie in persona sau
putere legald de a-L judeca pe Isus.

Pontius Pilat a realizat ca nu avea jurisdictie si a marturisit aceasta prin
forma traditionalad de a-si spdla mdinile de acest caz, practic respingand
cauza. Apoi i-a lasat pe farisei sa judece chestiunea, punandu-i sa aleaga
intre Isus din Nazaret si Isus Bar-Abbas, care amenintase cu o revolutie
violenta Tmpotriva guvernarii stabilite a ludeii.

Pontius Pilat Tl ap&ra pe Isus ca Rege,!?), dar Isus fi alungase pe schimbatorii
de bani si tulburase structura de putere profitabild a templului.l”) Pilat
avea sa-L proclame mai tarziu oficial pe Isus drept adevaratul Rege, atat
naintea fariseilor, cat si Thaintea lumii.l®!

Tradus

Cuvantul grecesc tradus prin ,,lume” este unul dintre cele cinci folosite in
Noul Testament si adesea insemna un ,guvern” care exercita autoritate,
impunea contributii fortate si facea poporul garantie pentru datorie,
pentru a furniza beneficii. iImparatia lui Isus nu ficea parte din acea lume
— guvernarea lui Pontius Pilat.

Isus a venit si a luat Timparatia de la cei care sedeau pe scaunul lui Moise
si a randuit Tmparatia celor care aveau sa aduca rod, exact asa cum
spusese ca va face.!

Tn loan 18:36, Isus foloseste un cuvant tradus prin ,slujitor,” dar in greaca
termenul huperetes!’®! este mult mai frecvent tradus prin ,,ofiter” Ofiterii
guvernarii Sale nu aveau sa pledeze cauza inaintea lui Pilat, pentru ca
acesta nu avea jurisdictie. A argumenta in favoarea faptului ca Isus era
Rege i-ar fi oferit lui Pilat si Romei jurisdictie.

Stim ca Pontius Pilat spusese deja ca Isus era un rege, potrivit cuvintelor
proprii ale lui Isus,™Idar acum el stia si c& impa&rétia lui Isus nu ficea parte
legal din guvernarea Romei. Ofiterii lui Isus fusesera instruiti sa fie ,in
lume, dar nu din lumea aceea.” Daca imparatia Lui ar fi fost din aceasta
lume a Romei, ,,atunci slujitorii Mei s-ar fi luptat, ca sa nu fiu dat in mainile
iudeilor.”

impardtia lui Dumnezeu era aproape pe pamant, in timp real, in
prezent.l'?l A fost predicata la timpul prezent de loan Botezitorul si apoi
de Isus.

e =,
Isus fusese aclamat de popor ca ,fiul cel
mai Tnalt al lui David” si, prin urmare,
,REGELE IUDEILOR.” Desi expresia
imparitia lui Dumnezeu” se refera la
domnia lui Hristos in inimile si mintile
adevaratilor credinciosi, acea imparatie
era — si este — o forma de guvernare
pe acest pamant. Ea nu este nsd din
lumea lui Pontius Pilat, lumea Romei.
Isus a spus clar ca avea sa ia imparatia
de la farisei si sa o dea celor care vor
aduce rod. Le-a spus turmei Sale mici
ca 1i va randui peste imparatie, iar apoi
a randuit Tn mod explicit acea
imparatie apostolilor — cu restrictia ca
ei sa nu fie asemenea guvernelor lumii
,care se numesc pe ei insisi
Binefacatori, dar care exercita
autoritate unii peste altii.” Le-a mai
spus acestor ,,ofiteri ai lui Hristos,” asa
cum vedem in 1 Corinteni 4. Isus a spus
ca ei trebuie sa fie ,in lume, dar nu din
lumea aceea,” nici sa manance la masa
ei, pe care regele David si Pavel o
numesc o cursa. lacov spune ca practici
Religia Curata doar daca este ,,nepatata
de lumea aceea.” Proverbe 23 ne
spune sd nu stam sa ,,mancam cu un
stapan,” nici sa fim ,,dornici de
delicatesele lui.” Petru reconfirma
aceasta cand spune ca acele delicatese
— care sunt plata nedreptatii — va vor
face marfa si vor aduce blestem asupra
copiilor.

——

De la inceput ni s-a spus ca trebuie sa cautam imparatia, ca ea este Tn mijlocul nostru, la indemana noastra,

pentru cei vii — si iarasi la timpul prezent.




Toti stiau ci un rege Se ndscuse. Profetii stiau, Irod stia. Magii, ingerii si pastorii stiau.[**! La intrarea triumfald a
lui Isus Tn lerusalim, mii de oameni L-au aclamat ca fiul cel mai inalt al lui David, Mesia, Hristosul, Unsul, Regele
cel drept.

Isus facea lucruri pe care numai regele trebuia sa le faca si apoi a randuit o imparatie apostolilor Sai, turmei Sale
mici. Ei trebuiau sa hraneasca oile Sale. Ei se ingrijeau de toata asistenta sociald a poporului printr-o slujire zilnica.
Acei slujitori erau si ei ,,in lume, dar nu din lume,” iar practica lor de caritate prin Religia Curata era , nepatata de
lume.”

Crestinii moderni si bisericile lor nu fac ceea ce facea Biserica timpurie. De fapt, Biserica moderna face si invata
multe lucruri in directa opozitie cu mesajul si poruncile lui Hristos.

Slujitorii moderni ai Bisericii moderne sunt astazi din acea ,,lume” a Romei. Ei nu asigura bunastarea poporului,
ci i trimit pe oameni la guvernele lumii. Si si Tnvat3 ucenicii s facd la fel.['¥]

Impaératia nu este din lumea aceasta

Clarificarea prin Scripturi a ceea ce a vrut sa spuna Isus

Isus era descendent al regelui David. Inteleptii L-au recunoscut ca Rege incd de la nastere. Poporul L-a proclamat
drept ,fiul cel mai Tnalt al lui David” atunci cadnd a intrat in
lerusalim.[**! El a predicat o imparatie ,aproape”!®l si ne-a
poruncit sd facem la fel.l'’1 El a luat,!® a dat!*® si a randuit™
Tmparétia.

Tmparétia fusese pe pdmant din generatie in generatie.”®! Ea era
deja prezenta atunci cand El a spus ca o va lua de la farisei si o va
da turmei celei mici — si apoi chiar a facut aceasta.

El a spus ca nu va mai manca pana nu va manca din nou cu ei in
impérétie, cand toate lucrurile vor fi implinite?! — si apoi a
mancat din nou cu ei,[*?l deoarece toate lucrurile fusesera
implinite,23 impé&ratia era acolo, iar puterea a venit?*! cand se
aflau in lerusalim, asa cum spusese, cu toatd puterea.*”]

Pilat era pe punctul de a-L judeca pe Isus in
tribunal, dar imparatia lui Isus nu era din
lumea lui Pilat. Hristos nu a condamnat
guvernele lumii si chiar a spus ca daca le esti
dator, trebuie sa le platesti. Dar a fost ferm
cand a spus ca urmasii Lui nu trebuie sa
caute beneficii de la guvernele care
»exercita autoritate unii peste altii,” mai ales
atunci cand aceste beneficii sunt obtinute

El a spus cd Impéridtia lui Dumnezeu este ,aproape” si ne-a
poruncit s& predicim acelasi mesaj. El a venit in Duh si Adevar.[2¢]
Cand a devenit Imparitia Sa doar spirituald? De ce le-a spus
ambasadorilor Sai, in Matei 20:25, Marcu 10:42 si Luca 22:25, sa
nu fie ca ceilalti principi si regi?

Cuvantul ,Jlume” in societatea de astazi poate evoca imaginea
unei planete albastre plutind ca un glob de marmura fin
intunericul spatiului, precum intr-o fotografie de pe luna, dar
atunci cand Evanghelia a fost predicata, perspectiva omului
asupra pamantului nu ajunsese la astfel de inaltimi astronomice.
Exista mai multe cuvinte diferite In Noul Testament care sunt
traduse Tn engleza printr-un singur cuvant, ,world” (lume).

A sti ce cuvant grecesc a fost folosit de Isus in loan 18:36 si contextul in care |-a folosit poate schimba complet

intelegerea sensului Sau.

pe seama aproapelui. Socialismul inseamna
exact a beneficia pe seama altora prin forta.
Aceasta doctrina a lui Isus se afla in centrul
conflictului crestin. Lumea Romei si masele
cetatenilor ei degenerasera dintr-o
Republica odinioara libera intr-o Fiara
imperiald, prin practici lacome.



https://www.hisholychurch.org/news/articles/world.php

A fost cuvantul aion? ,Aion”?’ inseamn& un veac neintrerupt si este mult mai des tradus prin variatii ale
cuvantului ,veac” sau ,timp.” Nu inseamna pamant sau planeta.

Un alt cuvant grecesc tradus prin ,,lume” este oikoumene, ! care insemna initial ,,partea pamantului locuits de
greci, spre deosebire de tinuturile barbarilor.” Este folosit in mod obisnuit pentru locurile locuite, inclusiv Israelul.
De multe ori desemna patria nationald, nu intreaga lume.

Cuvantul ge!?’! este de asemenea tradus uneori prin ,lume,” o singurd datd, dar este tradus prin pdmént de
aproximativ 188 de ori, tard de 42 de ori, pdmdnt (sol) de 18 ori, si tinut de doua ori.
Acesta este cel mai apropiat cuvant de sensul de ,,planeta Pamant” pe care il vei gasi in text. Daca ai spune: ,,Eu
sunt din Statele Unite”, nu ai folosi ,,ge.” Daca ai spune cad ai mers peste tot pe continent sau chiar pe intreaga
planeta si ai vazut muntii si vaile ei, deserturile si campiile fertile, atunci cuvantul ,ge” ar fi potrivit.
Dar ,ge” nu este cuvantul folosit de Isus cand a spus cd impé&ratia Sa ,,nu este din lumea aceasta.”

Cuvantul ,lume” din loan 18:365% este tradus din cuvantul , kosmos.” Spunea oare Isus simplu lui Pilat, care
stitea pe scaunul de judecata: ,imparitia Mea nu face parte din constitutia, ordinea sau guvernarea ta, si tu nu
ai jurisdictie s& M3 judeci pe Mine sau Impéardtia Mea”? Cand S-a ndscut Isus, Augustus Octavian era deja
imparatul Romei de aproape 25 de ani:

+El[Augustus] era acum, dupa propriile sale cuvinte, ‘stapan peste toate lucrurile,” iar lumea romana privea la el pentru
0 asezare permanentd a Imperiului tulburat. Prima sa sarcind a fost restabilirea unui guvern regulat si constitutional,
asa cum nu mai existase din momentul in care lulius Caesar trecuse Rubiconul cu 20 de ani inainte... In interiorul
Imperiului se intelesese ca el urma sa fie reales, an de an, consul si sa se bucure de puterile si preeminenta atasate
magistratului-sef [zeu] al statului roman. Astfel, republica a fost restaurata sub presedintia si patronajul ‘primului
cetatean’ (Princeps Civitatis)."3"

Majoritatea oamenilor nu inteleg ca functia de imparat era o pozitie aleasa, cu un mandat de zece ani, care
cerea un juramant de functie, si era echivalenta cu pozitia de Comandant suprem al armatei si flotei. El era
adesea ales ca Princeps Civitatis, adica presedintele Romei. Pe 1anga aceste functii, imparatul solicita adesea si
functia de Apotheos al Romei, ceea ce inseamna ca era ,,numitorul zeilor.” Aceasta Tnsemna ca el numea toti
judecatorii si magistratii imperiali din intregul Imperiu — exact cum face si presedintele Statelor Unite, care a
fost numit de unii si Apotheos.[*?!

Roma nu cucerise inca Israelul in acel timp, ci fusese invitata sa intervina pentru a aplana un razboi civil dintre
doi frati, Tn anul 66 1.Hr., cu privire la cine ar trebui sa fie rege. Hyrcanus Il si Aristobulus Il se luptau pentru
Tmparéatia lui Dumnezeu. Unul dintre frati a avut ideea de a-l invita pe Pompei si legiunile sale pentru un ajutor
benevolent in solutionarea disputei. Roma urma sa fie despagubita de Aristobulus. Existau barbati care incercau
sa rastoarne guvernarea sa.

Conform dreptului international, Aristobulus facuse o cerere oficiala catre Roma, cautand sa foloseasca puterea
acesteia ca forta de politie mondiala. Multe tari acceptau ajutorul roman prin tratate si erau obligate sa
contribuie la efortul roman al Pax Romana sub forma unui tribut sau a unei taxe. Astfel se creau obligatii
reciproce care i legau pe Aristobulus si pe Roma sa mentina pacea.

Aristobulus a castigat favoarea lui Pompei oferindu-i un dar in aur. Dupa ce au aparut plangeri, Pompei a
investigat personal si a constatat ca Hyrcanus avea un drept mai bun la tron, conform legilor lui Israel.

Pompei a dat darul lui Aristobulus saracilor si a oferit sprijinul sau regelui legitim pentru a obtine tronul. Regele
Hyrcanus nu a facut apel la Roma, dar fariseii au facut-o — fara a avea autoritate sa procedeze astfel.



Trupele lui Pompei l-au Tnlaturat cu grija pe Aristobulus si pe adeptii sai, saducheii, care ocupau ilegal Templul.
Roma respecta legile altor natiuni. Nu impunea pur si simplu propria vointa, ci, potrivit ratiunii dreptatii si
nedreptatii si jus gentium, solutiona disputele pe baza obiceiurilor si ordonantelor specifice fiecarei tari.

Isus nu ar fi apelat niciodata la Roma, deoarece a face tratate cu alte natiuni ar fi fost o incalcare a legilor lui
Israel,**! ceea ce diminua drepturile poporului. Hristos a venit s redea fiecdrui om drepturile care fi fuseser
daruite de Dumnezeu (Levitic 25:10) si sa readucad , legea desavarsita a libertatii.”

Romanii se spalasera (din respect pentru legile iudeilor) inainte de a intra in acel templu herodian pentru a-i
inlatura pe adeptii lui Aristobulus. Adevarata pangarire a templului fusese insa savarsita de catre popor, care
ficuse cetatea un cazan plin cu carnea oamenilor pentru elite.3]

Din cauza unei pofte pentru sangele nevinovatilor si a dorintei de a consimti la ,punga comuna” care alearga
spre rau, poporul a fost prins in plasa facuta chiar de ei — o plasa intinsa pentru a-si prinde aproapele, pentru
propriul lor bine si castig.[*"!

,94 i se prefacd masa intr-o cursa inaintea lor, si linistea intr-un lag!” Psalm 69:22

»91 David zice: Masa lor si li se prefaci intr-o cursd, intr-o cursd, intr-un prilej de poticnire si intr-o risplatire...” Romani
11:9
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Nimrod in Babilon, un puternic ,furnizor” in locul Domnului.2°!

Cuvantul kosmos 1si are originea in cuvantul komizo, care inseamna ,,a avea grija de, a ingriji, a purta de grija”
sau ,a lua cu sine ceea ce este al tdu.”F’! Sistemele de guvernare organizate dupa modelul lui Cain, Nimrod,
Faraon, Cezar, ofera mai intai beneficii — adesea sub forma unor democratii sociale.

Plato a afirmat ca ,Tirania se naste in mod natural din democratie” Altii au intarit aceastd idee
spunand: ,,Democratia nu este decat domnia gloatei, unde cincizeci si unu la suta dintre oameni pot lua
drepturile celorlalti patruzeci si noud.”*® Thomas Jefferson ne-a dat o perspectiva asupra momentului in care
democratia se transforma in tiranie, spunand: ,Democratia va inceta sa existe in momentul Tn care iei de la cei
dispusi s munceasca si dai celor care nu vor.”*]

Aceasta tranzitie necesita o schimbare treptata in spiritul poporului, dar este adesea marcata de evenimente
majore in istorie.

Initial, Israel era un sistem de guvernare care nu avea o autoritate centrala care sa reglementeze sau sa oblige
poporul sa contribuie la armatd sau la bundastarea sociald. Responsabilitatea guvernarii se afla in mainile
poporului,[*” care aducea daruri de bunavoie si servea ca militie si instanta de judecata.

Autoritatea civild este puterea poporului asupra propriului lor guvern.[*!]

Asistenta sociala era administrata prin reteaua levitilor, care formau o societate civila unica in cadrul natiunii.
A intelege misiunea levitilor ca trup politic este esential pentru a intelege misiunea Bisericii primare si natura
Tmpératiei.l*?!

Fariseii se indepartasera constant de protectia caritabild a lui Dumnezeu.l*) Roma si ludeea devenisers vaste
state de asistenta sociald, in care poporul se uita catre guvern pentru a avea grija de ei, ca in zilele Egiptului si
Babilonului. Ei devenisera lacomi. Gaseau confort in beneficiile oferite pe seama aproapelui lor, prin intermediul
,binefacatorilor” alesi care exercitau autoritate asupra poporului. Au cazut in propria lor capcana si au descoperit
ca ajunsesera sa fie putin mai mult decat marfa — resurse umane pentru tirani si despoti.



Cea mai Tnalta autoritate de pe pamant ar trebui sa fie Tatal Atotputernic al tuturor, din Ceruri. Acest Tata al
tuturor ar trebui sa conduca prin inimile si mintile oamenilor — pentru popor, prin popor si in popor.
Isus a spus sd ne rugam numai Tatalui nostru din Ceruri si sa,,nu numiti pe nimeni de pe pdmant tat3,”!*!
deoarece conducatorii romani erau cu totii abordati ca Patri, Parinti.

Tributul este: ,,0 suma de bani platita de un suveran sau stat inferior unui potentat superior, pentru a-i asigura
prietenia sau protectia.”**]

lar: ,Acciza (tributul), in originea ei, este dreptul patrimonial al imparatilor si regilor.” ¢!

Fariseii au facut apel la Roma pentru a scapa de Isus, dar Isus nu ar fi apelat niciodata la Roma, nici pentru
protectie, nici pentru a scapa de farisei. Isus este Rege. Daca ar fi apelat la Roma pentru protectie, ar fi
compromis suveranitatea Imparatiei Sale.

Loialitatea este: ,,Obligatia de credinta si ascultare pe care individul o datoreaza guvernului sub care traieste sau
suveranului sdu, Tn schimbul protectiei pe care o primeste. Aceasta poate fi o obligatie absoluta si permanents,
sau poate fi una calificatd si temporarg.”[*’]

Isus fusese aclamat ca Rege de catre popor, a dat instructiuni in tezaurul regal,[**! a emis ordine in templul
guvernamental®” si a concediat personal. Tn anul 78 1.Hr., fariseii adoptasera o ordonanta®” prin care taxa de
templu trebuia platita, altfel cazul era inaintat magistratilor civili ai ludeii pentru executare. Cuvantul grecesc
pentru ,schimb&tori de bani” era kollubistes,>* un termen ce desemna o micad suma de bani sau o ,suma

xn

tdiata.” Kollubistes se referea la comisionul perceput de detinatorii acestor functii lucrative in guvern.

Acesti schimbatori de bani cu comision puteau aduce un venit de peste 7.600.000 de dinari intr-o singura luna.
Ei aveau voie sa perceapa o meahd de argint (0,57—-0,6 grame de argint pur), adica aproximativ un sfert de dinar.
Doar in acest eveniment, partea lor putea ajunge la 950.000 de dinari, adica peste 9.000.000 de dolariin
echivalentul de astazi. ,Astfel, imensele ofrande ... citre Templu treceau prin mainile schimbatorilor de bani.”>%

Doar regele putea concedia acesti paznici ai tezaurului templului,®¥iar exact asta ficea Isus cu biciul Sdu de
funii,®* rasturnand mesele lor.>>!intelegerea faptului cd schimbatorii de bani erau functionari guvernamentali,
si ce insemna concedierea lor dintr-o functie atat de profitabila in trezoreria nationald, aduce motivatia rastignirii
lui Isus Tntr-o lumina noua si revelatoare.

Saducheii si fariseii, impreuna cu carturarii, erau doar cateva dintre gruparile politice si filosofice dominante din
ludeea, care schimbasera sistemul predicat de Moise si profeti.

Saducheii adoptasera filosofia elenizata a primilor printi hasmoneeni, care fuzionasera Biserica si Statul,
permitand levitilor sa detind pamant si sa profite din taxele colectate cu forta de la popor, prin statute create de
Sanhedrin si prin aplicarea poporului pentru beneficiile oferite de sistemul nebunesc al Corbanului fariseilor.

Tn anul 78 1.Hr., fariseii — o partid3 politicd — au adoptat o ordonanti[®® care impunea plata taxei de templu sub
amenintarea judecatii unui magistrat civil al guvernului iudean. Fondurile curgeau in trezoreria guvernului din
templu, indiferent daca serveau poporului sau nu. Cu instante legislative pe verticala, noi statute si ,curvia”
preotilor cu guvernarea lui Irod si Roma, sistemul servea tot mai putin poporul si poporul servea tot mai mult
sistemul.

,Orice guvernare fira consimtamantul celor guvernati este definitia insasi a sclaviei!”>’]

Tmpdratia era o form3 alternativd de guvernare pe care Isus o predica. Moise, Avraam si profetii ii invitasera
principiile cu secole Thainte. Ea elibera oamenii de tirania celor care ar fi dorit sa domneasca peste fratii si vecinii
lor, unindu-i in sisteme de caritate si speranta, dragoste si respect pentru drepturile fiecaruia.
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Libertatea sub Dumnezeul creatiei a fost o tema comuna in Biblie, de la Cain pana la Apocalipsa. Neemia, leremia,
Ezechiel, Ghedeon, Moise si Avraam au cautat sa elibereze oamenii si sa-i invete calea libertatii sub Dumnezeul
acestui pamant. Cu toate acestea, Bisericile moderne predica adesea ca trebuie sa fim supusi stapanirilor.

Isus 7i invata pe oameni cum functiona o Impératie a credintei, sperantei si caritatii. El stia ¢ numai darurile de
bunavoie, intr-o societate care iubea dreptatea si mila, si isi iubea aproapele ca pe sine, puteau intemeia o
comoara a fraternitatii care ne apropie de Dumnezeu si ne asigurd darul dumnezeiesc al liberttii.l>®!

Trezoreria centrala a templului, care detinea fondurile guvernamentale ale sistemului de asistenta sociala al
natiunii, putea fi erodata de un popor lacom sau jefuita de o birocratie corupta. Un asemenea sistem
autodistructiv inlocuia nevoia fireasca de familie — temelia societatii — si i seducea pe oameni intr-o stare
lenesd de servitute. Isus a luat Impératia de la cei care ar fi suprimat si corupt poporul si a rdnduit urmasilor Sai
credinciosi s& fie printii si ambasadorii unei Impérétii care elibereaza oamenii in duh si adevir.

Guvernele nu au niciun drept inalienabil de a conduce omenirea. Ele obtin autoritate legitima prin
consimtdmant. intelegerea modului in care este obtinut acest consimtdmant este primul gardian al libertétii.

~Adevaratii distrugatori ai libertatilor poporului sunt cei care raspandesc intre ei daruri, donatii si beneficii.”>"!

Caci,,Nimeni nu este obligat sa accepte un beneficiu Tmpotriva vointei sale. Dar daca nu se opune, va fi considerat
cd a consimtit.”[%

~Fiecare om este prezumat cd intentioneaza consecintele naturale si probabile ale propriilor sale acte voluntare.”*

De ce imparétia lui Isus nu ficea parte din acea lume? Pentru cd Imparitia lui Dumnezeu nu era — si nu fusese
niciodata — parte a ordinii constitutionale a Romei, care, la vremea aceea, exercita autoritate asupra oamenilor
care aplicau (sau se rugau) catre ea pentru beneficii si asistenta sociala.

Roma trecuse de la o republica libera la un imperiu. O societate odinioara independenta si autodisciplinata
devenise indulgentd, apatica si supusa capriciilor si vointei dictatorilor alesi, care se numeau ,Tati” si
,binefacatori ai poporului.”

Acesti , binefacatori” obligau poporul la contributii pentru a finanta asistenta sociala, prin taxarea poporului, prin
sistemul lor de Qorban roman sau Corbanul® |ui Irod, care ficea ,Cuvantul lui Dumnezeu fard putere.”(®?]
Societatea a fost intotdeauna chemata de Dumnezeu sa aduca sacrificii pentru a-i ajuta pe cei nevoiasi, dar acel
sacrificiu trebuie sa fie de bunavoie pentru a fi cu adevarat dumnezeiesc si pentru a se califica drept adevarata
caritate.

»Religia curata si neprihdnitd inaintea lui Dumnezeu Tatil este aceasta: si cercetdm pe orfani si pe viduve in necazurile lor si
sd ne pizim neintinati de lume.” lacov 1:27

in Tmpératia lui Isus, cei nevoiasi din societate erau ajutati prin darurile de bunivoie ale poporului care Il
marturisea ca Rege si pe Dumnezeu ca Tata. Oile Lui erau hranite conform legii desavarsite a libertatii, prin
credinta, speranta si caritate. Lumea Romei si a fariseilor era cea care transforma ajutoarele sociale, furnizate de
cei pe care Isus i numea ,tatii pamantului,” intr-o pata pe caracterul moral al societatii.

Calea lui Dumnezeu era opusul acestor contracte sociale, al acestor juraminte si al acestor binefacatori care
exercitau autoritate asupra poporului — spre deosebire de Dumnezeu, profeti si Hristos.[®4]

Moise ceruse sa ne iubim aproapele ca pe noi insine, iar intreaga societate sa fie sustinuta prin daruri de
bunavoie. Isus nu era diferit, iar daca am intelege altarele lui Avraam, am vedea aceeasi caritate menita sa-i tina
pe oameni departe de mainile Ur-ului si Sodomei.



Tmparatia lui Dumnezeu, guvernarea lui Israel si toti cei care umblau cu Dumnezeu nu ar fi poftit niciodata
bunurile aproapelui prin intermediul institutiilor lumii.

Exista intr-adevar educatie gratuita, protectie impotriva incendiilor gratuita, servicii de politie gratuite?
Beneficiile guvernarii ar trebui sa fie rezultatul contributiilor voluntare ale oamenilor care vin in ajutorul
aproapelui pentru ca este drept sa o faca.

Drepturile date de Dumnezeu sunt, de asemenea, responsabilitati. Daca nu ne exercitam responsabilitatile,
atunci ne vom pierde drepturile. ,Mana celor harnici va stapani, dar cea lenesa va fi supusa tributului.” Proverbe
12:24

,Protectia atrage subordonare; subordonarea aduce protectie.” ("]

Moise a instituit un sistem de guvernare complet dependent de darurile de bunavoie, distribuite printr-
un sistem(®® de slujitori caritabili®”! care se ocupau de nevoile de bun&stare ale familiilor adunate in congregatii
de cate zece.l®] Ei formau un trup separatl® pentru slujirea zilnicd a unui stat liber. in Israel, poporul decidea
,faptele silegea” in conformitate cu poruncile lui Dumnezeu.

Cand glasul poporuluil’? a strigat dupd un comandant suprem care sa le poarte razboaiele si s8 numeasca
judecdtori ,de sus in jos,” Dumnezeu a numit aceasta o respindere a Lui. Samuel i-a avertizat asupra robieil’%
care avea sa urmeze.’? Picatul acelei respingeri continua si astazi in lume.

Pavel a spus ca exista ,,multi dumnezei,” iar Dumnezeul cerului a spus ca nu trebuie sa facem legaminte cu acei
dumnezei sau cu locuitorii lumii lor. Cuvantul original pentru Dumnezeu si dumnezei in Vechiul si Noul Testament
inseamna judecdtori conducdtori sau magistrati.’>! Oamenii ii fac pe altii ,dumnezei” peste ei prin faptul c3 se
roaga lor pentru dreptate si mild, se pleaca Thaintea lor si li slujesc in dorinta lor lacoma de beneficiile pe care
acestia le promit.

Aceste principii si avertismente sunt repetate in toata Biblia:

»Cénd sezi la masd cu un stipn, ia bine seama la ce este inaintea ta. Pune-ti cutitul la git daci esti un om manat de licomie.
Nu pofti din bucatele lui alese, cici sunt o hrand ingelitoare.” Proverbe 23:1-3

Natura contractuald a guvernarii cere consimtamantul poporului de a-si renunta la drepturi, in schimbul
beneficiilor oferite pe seama aproapelui — ceea ce este opusul caritatii.
Tmpératia lui Dumnezeu este un sistem de credintd, sperant3 si caritate, care uneste familiile, comunitatile si
natiunile intr-o retea de fraternitate, astfel Tncat oamenii sa poata supravietui fara binefacatori care i-ar
transforma Tn marfa. Tmpératia lui Dumnezeu functiona prin legea desdvarsitd a libertitii, dar acea libertate
poate fi pierduta prin lenea si lacomia poporului.

La Rusalii, oricine primea botezul lui Hristos era dat afara din sistemul de ,asistenta sociald” instituit de farisei
si acceptat in sistemul caritabil instituit de Hristos si de apostolii Sdi. Vedem Biserica preluand aceasta lucrare,
lucrand zilnic in templu si ocupandu-se cu numirea portarilor care aveau grija de bancal’*! poporului, impartind
in mod drept slujirea zilnica a poporului.

La Efes, a avut loc o revolta Tmpotriva apostolilor, cu referire la jefuirea templului de acolo. Unul dintre cele mai
bine pastrate secrete ale vremurilor noastre este ce se intampla de fapt in aceste temple. Am vazut ca templul
construit de Irod colecta sume uriase de bani si continea o mare trezorerie. Prin administrarea lui, supraveghea
un program de asistenta sociala pentru cei nevoiasi, construia apeducte si furniza servicii publice comune.



Adunarea din Efes fusese modelata dupa doctrinele Dianei (Artemis), conform traditiilor asiatice. Centrul ei era
un templu masiv, similar ca aspect cu fatada Trezoreriei Statelor Unite. Cele 127 de coloane ale sale fusesera
donate de diferiti membri ai guvernului.

Cea mai interesanta parte era scopul sau. Templul continea un seif imens, considerat unul dintre cele mai sigure
depozite din Asia Mica. Acest templu functiona de fapt ca o bancd. Ceea ce am numi ,marele preot” era de
asemenea un oficial de credit, care acorda imprumuturi, colecta dobanzi, gestiona proprietati valoroase si era
responsabil pentru securitatea celor care depuneau valori in templu pentru comert si tranzactii.

El era literalmente un subscriitor al sistemelor nationale de asigurari sociale. Membrii contribuiau regulat si
substantial in speranta unui castig sigur, profit sau beneficiu. Se bateau monede si se emiteau bilete de valoare.
Efes era un World Bank al ,lumii ordinii mondiale.”l”"]

Unele temple functionau ca si case de investitii pentru minerit, comert si chiar expeditii militare. Profituri mari
puteau fi castigate cu astfel de investitii in temple precum cele ale lui lanus sau Diana. Membrii erau investitori,
iar Templul Dianei putea gazdui peste 24.000 de oameni.

Tn Templul lui Saturn’®l exista o trezorerie comund, sustinutd prin taxele generale si un fond de rezerv
special, aerarium sanctum — alcatuit initial din prada de razboi, dar intretinut in principal printr-o taxa de 5%
asupra sclavilor eliberati sau concediati. Aceasta nu putea fi atinsd decat in caz de necesitate extrema.l’”]

Care a fost scopul vitelului de aur?!#!

Nu superstitia i-a motivat, ci practicitatea si lipsa de credinta. Oamenii isi depuneau efectiv aurul pe altarul
vitelului de aur. Aurul era depus intr-o statuie mare, vizibila tuturor. Bogatia si comunitatea erau topite impreuna
intr-o punga comund.l’?!

La randul lor, ei primeau un semn al apartenentei si promisiunea securitatii.

Nimeni nu putea pleca in fata unui inamic fara a-si lasa in urma depozitul de aur — comoara propriei familii.
Moise putea scoate poporul din Egipt, dar doar Dumnezeu, timpul si pocdinta puteau scoate Egiptul din oameni.
Depozitul Impératiei este pungile si buzunarele unei retele de oameni care se iubesc unii pe altii.[8"]

Aceasta practica era folosita si la Atena, unde statuia de aur a unei zeitati era numita ,fondul de rezerva.”
n anul 406 1.Hr., la sfarsitul rézboiului peloponesiac, dupa o catastrofi navald, Atena si-a echipat si si-a inarmat
noua flotd trimitand statuia de aur a zeitei Nike (din Partenon) la monet&rie.®%

Aceste idoli nu erau doar magie superstitioasa, ci paganism cu scop. Ei reprezentau fonduri de rezerva stabilite
pentru a proteja poporul si a-i garanta loialitatea. In acelasi timp, acestea consolidau puterea elitei conducitoare.
Regele Sodomei pretuia mai mult ,resursele sale umane” decat comoara orasului.

Aaron cunostea si el aceste ,arte ale templului” si a cedat cererii poporului. Dar Moise s-a indignat cand a vazut
ca poporul isi incredintase averile de familie acestui mamon nedrept. El stia ca acest lucru 1i va intoarce in robie.
A chemat Biserica in pustie pentru a desface acel dezastru — asa cum Hristos a chemat mai tarziu Biserica Sa.

Cat aur au Statele Unite in rezerve?

Se presupune ca exista aproximativ 530 de tone de aur in ,fondul de rezerva” de la Fort Knox, desi nu a existat
un audit de peste o jumatate de secol.

Daca poporul american ar avea titlul legal asupra unei singure uncii de aur de persoana, ar avea propriul lor fond
de rezerva. intr-un seif, cativa hoti pot fura totul. Si, pentru ci nu este format intr-o statuie, ar putea face asta
fara ca cineva sa stie.



A depinde de o comunitate in retea bazata pe caritate favorizeaza dragostea frateasca, in timp ce asigurarile
comerciale si sistemele de asistentad sociala sub binefacatori care exercita autoritate produc, de obicei, inimi reci.

De fapt, Dumnezeu nu a dorit niciodata ca poporul sa construiasca un templu de piatra. Templul antic al lui Israel
trebuia sa fie doar un cort mobil. Duhul Sfant nu locuia in lucrurile facute de mana omului, ci ininimile si
mintile oamenilor care traiesc in credinta si speranta, caritate si dragoste.

»Dacd agi fi din lume, lumea ar iubi ce este al ei; dar pentru ¢ nu sunteti din lume, ci Eu v-am ales din lume, de aceea lumea
vé urdste.” loan 15:19

Planeta nu i-a urat pe apostoli, ci membrii guvernelor care L-au respins pe Dumnezeu ii urau pe crestini. Ei
vorbeau de rau caile Domnului, acuzandu-i chiar ca ,rastoarna lumea.”

»Nu iubiti lumea, nici lucrurile din lume. Daci iubeste cineva lumea, dragostea Tatdlui nu este in el. Pentru ci tot ce este in
lume — pofta firii pAmantesti, pofta ochilor si mindria vietii — nu este de la Tatil, ci din lume.”™ (1 Ioan 2:15-16)

loan nu vorbeste despre a nu iubi planeta. De la inceput, omul fusese menit sa aiba stapanire asupra pamantului
siis-a dat poruncade a,lucrasi pazi” gradina. Este clar ca ,,lumea” despre care vorbeste Isus este lumea pe care
oamenii si-o construiesc singuri —aceea in care oamenii sunt legati de contractele pe care le fac si de beneficiile
pentru care aplica.

,Aceastd Biblie este despre Guvernarea Poporului, prin Popor si pentru Popor.” 183l impd&ratia Cerurilor pe pdmant,
in Duh si Adevar, era un sistem de guvernare al libertatii, care prin natura sa era adversarul ,lumii” care incerca
sa posede oamenii si sa-i transforme n resurse umane.

Biblia este o carte despre guvernarea evlavioasa si neevlavioasa a pamantului, fara a-i oprima pe fratii nostri.
Este o carte despre oameni care cauta sa fie suflete libere sub Dumnezeu si alti oameni care cauta sa asupreasca
poporul.[84

Petru avertizeaza cd, din cauza cuvintelor inselatoare si a propriei noastre lacomii, vom deveni marfa si
condamnati.’®* Din moment ce opusul Idcomiei este caritatea, atunci calea spre libertate este dragostea.

Trebuie sa intelegem ca Isus, Moise si Avraam vorbeau despre eliberarea oamenilor, invatandu-i sa fie
o comunitate de credinta, speranta si caritate. Biserica trebuia sa fie un guvern al slujirii si al fratietatii
neprihanite prin caritate, pentru ca toti sa poata fi liberi sub legea desavarsita a libertatii.

»De aceea, fratilor, cdutati cu atdt mai mult sd vd intdriti chemarea si alegerea voastrid; cici, daci faceti lucrul acesta, nu veti
aluneca niciodatd. In felul acesta vi se va da din belsug intrare in impdratia vesnicd a Domnului si Méntuitorului nostru Isus
Hristos.” 2 Petru 1:10-11

Elementele lumii

Ce sunt ,elementele lumii” si ,elementele imparatiei lui Dumnezeu?”°]

»Asteptand si grabind venirea zilei lui Dumnezeu, in care cerurile aprinse vor pieri si elementele vor arde cu o cildurd mare?”
2 Petru 3:12

Unii interpreti ai Noului Testament sugereaza ca termenul ,elemente” se refera la un viitor razboi nuclear.
Dar cuvantul ,elemente” provine din grecescul stoicheion,’®”! de |a stoicheo, care inseamna ,a avansa ...1n
ordine.”

10



Acelasi cuvant ,element” este folosit si in Galateni 4:3,%¢! cu referire la a fi ,in robie sub elementele lumii.”
Aceeasi ,lume” este definita ca si ,constitutie, ordine, guvernare.” Si in Galateni 4:9, citim: ,,Dar acum, dupa ce
ati cunoscut pe Dumnezeu — sau, mai degraba, dupa ce ati fost cunoscuti de Dumnezeu — cum va intoarceti
iarasi la acele elemente slabe si saracacioase, carora doriti din nou sa le fiti robi?”

Vedem aceleasi cuvinte si in Coloseni 2:20: ,,Daca ati murit impreuna cu Hristos fata de randuielile (rudimentele)
lumii, de ce, ca si cum ati trdi incd in lume, v& supuneti la porunci?” In Coloseni 2:8 gdsim cuvantul grecesc pentru
»porunci” tradus ca ,traditiile” aceleiasi ordini constitutionale: , Luati seama ca nimeni sa nu va fure cu filosofia
si cu amagirea desarta, dupa traditial®®! oamenilor, dupa rudimentele lumii, si nu dupa Hristos.” Cuvantul ,,a fura”
fnseamna ,,a lua ca prada,” adica a te transforma in captiv, resursa, bun mobil al unei ordini lumesti.

Mamona nedreapta

Mamona nu inseamn3 bani, ci bogitie incredintat3.l’®! Sistemele care detin bogatia si proprietatea poporului
,pentru binele societatii” exercita de faptdreptul de a alege pe care Dumnezeu |-a dat oamenilor.
Oamenii care cauta puterea urmaresc aceste functii de autoritate si sunt corupti de puterea ce le este data de
popor. Astfel de sisteme esueaza inevitabil din cauza coruptiei, lacomiei si ingaduintei excesive, ca rezultat
al spiritului tiranic.

»91 Eu v zic: faceti-vd prieteni cu ajutorul mamonei nedrepte, pentru ca atunci cind veti sdrdci, ei s va primeascd in locuintele
vesnice.” (Luca 16:9)

Omenirea a fost prinsa Tn mod repetat in latul propriei desfranari si pofte, al propriei lacomii si dorinte. Natura
pacatoasd a omului il va aduce intotdeauna Tnapoi in robia Egiptului. El trebuie sa se pocaiasca si sa-si schimbe
caile pentru a fi liber. Chiar daca va trebui sa sufere o vreme sub povara captivitatii sale, trebuie — cu cinste si
onoare — sa caute sa invete caile Tatalui nostru care este in Ceruri.

,Niciun slujitor nu poate sluji la doi stapani; cici sau va uri pe unul si va iubi pe celilalt, sau va tine la unul si va dispretui pe
celdlalt. Nu puteti sluji lui Dumnezeu si mamonei.” Luca 16:13; Matei 6:24

in procesul eliberdrii din robie, putem continua s3 platim lui Faraon cota de cdramizi, lui Irod Corbanului
templului, iar lui Cezar tributul lumii, dar nu trebuie sa mancam din lucrurile jertfite acestor dumnezei ai fortei
si fricii. Ei servesc hrand inseldtoare, iar masa lor este o cursa. Pentru a fi eliberati de tiranii lumii, trebuie mai
intai sa fim eliberati de tirania din inima si din minte, prin caritate si smerenie.

Tmparatia Cerurilorio!

Expresia ,impd&ratia Cerurilor” apare doar in Evanghelia dupd Matei, care a fost scrisd initial in aramaica.
n traducerea din aramaicd in greaca, cuvantul malkuthach devine basileia ouranos, adica ,imparatia Cerurilor.”
De fapt, termenul inseamna ,,un taram, o jurisdictie, o sfera de autoritate.” Cuvantul ouranos, in Dialogurile lui
Plato, este tradus prin ,lume.”®? Ouranos provine dintr-o raddcina care inseamnd ,a acoperi, a cuprinde,” Tn
sensul de,bolta fintinsa a cerului,” de la marginea atmosferei pana 1in centrul pamantului.
Jimpdratia Cerurilor” este, asadar, impé&ratia lui Dumnezeu si imparatia lumii, in sensul intregii planete.[®3]

Roma L-a recunoscut pe Isus ca Rege al unui guvern autonom in lume, dar nu din lumea Romei. Dacd imparétia
lui Dumnezeu ar fi ficut parte din lumea Romei, Hristos si ,,ofiterii” Imparatiei Sale ar fi pledat cauza Lui inaintea
lui Pilat, care sedea pe scaunul de judecatd al Romei.l’ Isus a afirmat c3 Pilat nu avea jurisdictie, pentru ca
Tmpdratia Sa nu era din lumea lui Pilat.
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Daca Hristos este Regele nostru si daca suntem guvernati de Dumnezeu, atunci:

De ce suntem supusi ordonantelor binefacatorilor care exercita autoritate?
De ce suntem sub tribut?
Am par3sit oare calea citre imparatia lui Dumnezeu si am trecut granita in ,lJumea” si stransoarea lui Cezar?

+Este un principiu juridic consacrat!®®! cd supusii Majestatii Sale sunt liberi dacd isi pot organiza treburile astfel incat
cazurile lor sa cada in afara domeniului legilor fiscale. Ei nu suporta nici penalitati legale, nici — strict vorbind —
cenzurd, daca, dupa ce au examinat liniile trasate de Legislativ pentru impunerea taxelor, isi fac preocuparea de a
umbla in afara lor.”9%!

Suntem cu totii n lumea creata de Dumnezeu, dar nu ar trebui sa fim din lumea Romei. Am ajuns sa ne rugam
si sa ne plecam Tnaintea ,,dumnezeilor romani?” Am fost prinsi in plata nedreptatii intr-un sistem de mamon?
Am fost furati prin ,filozofie si amagire desarta,” potrivit ,traditiei oamenilor,” potrivit ,,rudimentelor lumii?”

Tmparatia Cerurilor predicatd de Hristos si profeti este randuiala dumnezeiascd care permite oamenilor s3 fie
supusi , libertatii superioare” sub Dumnezeul Cerurilor, umbland in afara ordonantelor oamenilor, traind in lume,
dar nu din lume.P’]

,Pocditi-v3 si cdutati Imp&ratia lui Dumnezeu si neprihanirea Lui” prin practica Religiei curate, asa cum a poruncit
Hristos!

De ce nu vad minciuna

Singurul argument prezentat de Isus Tn ceea ce trebuia sa fie un proces in instanta internationala a Romei — care
ocupa ludeea ca ,mentindtor international al pacii” — a fost cd Impératia Sa, sau guvernarea Sa, pe care El o
luase de la farisei,°® nu ficea parte din lumea lui Pilat, adicd din ordinea constitutionald a Romei. in momentul
in care Pilat era pe punctul de a se aseza pe scaunul de judecata al acelei ordini si al acelui sistem roman, Isus a

xn

declarat c3 Imparéitia Sa nu este din acea ,,ordine constitutionald” a Romei.

Pilat opreste procesul la cuvintele lui Isus, isi spala mainile de acest caz si, din acel moment, se refera la Isus ca
fiind ,,Regele ludeilor.” Dar crestinii moderni nu par sa priceapa acest fapt simplu.

Aceasta este o scena guvernamentald si juridica, cu probleme de guvernare privind cine era adevaratul rege,
avand ca rezultat faptul ca Isus este numit , Regele ludeilor” in mod oficial de catre reprezentantul guvernului
roman, Pilat.

Multi crestini moderni inca nu vad adevarul ca ,,este un alt Rege: Isus,” care nu este din lumea Romei sau din
oricare alt guvern al lumii.

De ce?
Pentru ca au impresia ca ,,deja vad?”

Crestinii moderni pot accepta doar ceea ce se potriveste cu ,invataturile false” pe care le-au acceptat deja ca
adevar — dar care sunt o minciuna.l>”

Ei nu raspund niciodata cu adevarat la intrebarea privind moralitatea unui crestin de a aplica pentru beneficii de
la ,,0ameni care se numesc ei insisi Binefacatori, dar care exercita autoritate unii peste altii.” Astfel de practici
lacome corup si polueaza practica religiei.
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Aceasta a fost esenta conflictului crestin timpuriu cu Roma — unde crestinii mureau mai degraba decat sa aplice
pentru beneficii de la Cezar sau de la templele si statul de asistenta sociala romana, oferind ,,paine gratuita.”

Crestinii moderni aplica pentru acele beneficii in fiecare zi, dar vor sa pretinda ca Isus este Regele lor.

Ei practica o religie falsa, pentru ca nu vor sa puna masa Domnului, precum Biserica primara, care avea o slujire
zilnica ce ingrijea toata asistenta sociala fara niciun ajutor de la Cezar.

Crestinii moderni sunt noii farisei de astazi, care, in ciuda declaratiilor lor, au ,,niciun alt rege decat Cezar.”

Ei mananca la masa lui, despre care ar trebui sa stim ca este o cursa. Prin practicile lor lacome si religia publica,
au fost din nou prinsi Tn jugul robiei lumii si sunt poluati de ea, pentru ca nu practica Religia curata.

Tacov 1:27 ,Religia curatd si neintinatd inaintea lui Dumnezeu Tatal este aceasta: sd cercetezi pe orfani si pe viduve in
necazurile lor, si si te pazesti neintinat de lume.”

2 Petru 2:20 ,Daca, dupi ce au scdpat de intiniciunile lumii prin cunoasterea Domnului si Méntuitorului Isus Hristos, se
incurcd din nou in ele i sunt biruiti, starea lor de pe urma ajunge mai rea decét cea dintai.”

Galateni 4:3,, Tot asa, si noi, cAnd eram copii, eram sub robia elementelor lumii.”

Coloseni 2:8, Luati seama ca nimeni si nu v fure cu filosofia si cu amagirea desartd, dupa traditia oamenilor, dupd rudimentele
lumii, si nu dupi Hristos.”

Coloseni 2:20,,Daci ati murit impreuna cu Hristos fatd de rudimentele lumii, de ce, ca si cum ati trdi incd in lume, vd supuneti
la porunci?”

Cand Petru a spus cd ,este un alt Rege: Isus” si a facut ,lucruri Tmpotriva decretelor lui Cezar,” el nu
era subiect acelor ,decrete.”['%1 Acelasi cuvant ,decrete” este derivat din cuvantul pentru ,ordonante” din
Coloseni 2:20.

Lenea, ignoranta si adesea practicile lacome ale crestinilor moderni au blestemat si copiii lor cu aceeasi datorie
pentru care ei au devenit garanti.

Ei sunt sub o puternica amagire. http://www.preparingyou.com/wiki/Strong_delusion
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Note

11 Dictionarul Etimologic Online, © 2001 Douglas Harper
21 2865 ~kopilw™~ komizo \@kom-id’-zo\@ din primarul komeo (a ingriji, a avea grija de); v AV-primire 10, aducere 1; 11

1) aingriji, a avea grija de, a prevedea pentru

2) aridica sau a lua cu sine pentru a ingriji si a pastra

3) aluacusine, a duce departe

4) aduce, a purta, a aduce la, a duce cu sine pentru sine, a lua ceea ce este al sdu, a aduce Thapoi
4a) a primi, a obtine: binecuvantarea promisa
4b) a primi inapoi ceea ce era anterior al sdu, a recupera, a primi inapoi, a recastiga

31 John Burnet's Early Greek Philosophy: Sectiunea A: Introducere

41 2889 ~kdopoc~kosmos @kos’-mos@ probabil din baza lui 2865; TDNT-3:868,459; {Vezi TDNT 407} n m AV-lume 186, podoaba 1;
187

1) o aranjare apta si armonioasd sau constitutie, ordine, guvernare

2) ornament, decoratie, podoaba, adica aranjarea stelelor, ,,gdzduirile ceresti”, ca podoaba a cerurilor. #1Pe 3:3

3) lumea, universul

4) cercul pamantului, pamantul

5) locuitorii pamantului, oamenii, familia umana

6) multimea nelegiuitd; intreaga masa a oamenilor instrdinati de Dumnezeu si deci ostili cauzei lui Hristos

7) afacerile lumii, agregatul lucrurilor pamantesti
7a) intregul cerc al bunurilor pamantesti, inzestrari, bogatii, avantaje, placeri etc., care, desi goale, fragile si trecatoare,
starnesc dorinta, seduc de la Dumnezeu si sunt obstacole in calea cauzei lui Hristos

8) orice agregat sau colectie generala de particularitati de orice fel
8a) neamurile in contrast cu evreii {#Ro 11:12 etc}
8b) doar al credinciosilor, {#Joh 1:29; 3:16; 3:17; 6:33; 12:47 1Co 4:9; 2Co 5:19} {Vezi Pink_Sovereignity Appendix D, loan
3:16 21}

e Pentru sinonime vezi intrarea 5921

1 Matei 21:9-15 ,,Si multimile care mergeau inainte si cele care urmau strigau, zicdnd: Osana Fiului lui David! Binecuvantat este Cel
ce vine iIn Numele Domnului! Osana in ceruri... 15 Si cand preotii de seama si carturarii au vazut lucrurile minunate pe care le
facea si pe copii strigdnd in templu si zicand: Osana Fiului lui David!, s-au maniat foarte tare.”

Marcu 11:9 Si cei care mergeau fnainte si cei care urmau strigau, zicand: Osana! Binecuvantat este Cel ce vine in Numele
Domnului! 10 Binecuvantata fie imparatia parintelui nostru David, care vine Tn Numele Domnului! Osana n ceruri.

,0sana in ceruri” provine dintr-o expresie ebraica ce exprima cine este regele de drept si mostenitorul viu al tronului lui David
(,Binecuvantata fie imparatia parintelui nostru David”) in mintea poporului. Osana, o compunere din doud cuvinte ebraice (yasha
si na’) insemnand ,, mantuieste-ne, te rugam,” impreuna cu cuvantul grecesc hupsistos din hupsos (folosit pentru a desemna
rangul) 1l facea pe Isus mostenitorul de rang cel mai inalt al tronului lui David, care nu era doar Regele ludeii, ci regele tuturor
evreilor, al Israelului Tnainte de divizarea sub Roboam, care ,,a parasit sfatul batranilor” si a ales sa faca jugul mai greu. Dar jugul
lui Isus era usor. Matei 11:29-30.

‘

Deoarece poporul L-a salutat pe Isus cu ramuri de palmier, o practica rezervata regilor, nu ar trebui sa existe confuzie cu privire la
ce facea sau spunea poporul. Chiar si fariseii stiau ca a-L proclama pe Isus cu fraza ,Osana Fiul (huios) lui David” insemna ca El era
fiul de rang cel mai inalt al lui David. Vedem aceast3 folosire a lui ,Osana” din nou in loan 12:13, unde 1l binecuvanteaza in mod

specific ca ,,Regele lui Israel.”

e, Au luat ramuri de palmier si au iesit in intampinarea Lui si strigau: Osana! Binecuvantat [este] Regele lui Israel care vine in
Numele Domnului.”

Toate acestea raspundeau intrebarii arzatoare a zilei despre cine era regele de drept in lerusalim, ,,REGELE IUDEILOR,” deoarece
nu mai fusese niciunul de la executia de catre Irod a propriului fiu, urmata de moartea sa fara succesor.

61 loan 19:12 Si de atunci Pilat ciuta si-L elibereze; dar iudeii strigau, zicand: Dac 1l lasi pe acesta s& plece, nu esti prieten al
Cezarului; oricine se face rege se impotriveste Cezarului.

loan 19:14 Si era pregatirea Pastelui, si cam la ceasul al saselea; si el le-a zis iudeilor: lata Regele vostru! 15 Dar ei au strigat: la-L,
ia-L, rastigneste-L! Pilat le-a zis: Sa rastignesc pe Regele vostru? Preotii de seama au raspuns: Nu avem rege decét pe Cezar.

71 Marcu 11:16 Si nu permitea ca cineva sd mai poarte vreun vas prin templu.
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81 Matei 27:37 Si au pus deasupra capului Lui acuzatia scrisa: ACESTA ESTE ISUS REGELE IUDEILOR.

Marcu 15:26 Si deasupra era scrisa acuzatia Lui: REGELE IUDEILOR.

Luca 23:38 Si era scrisa deasupra Lui o inscriptie cu litere grecesti, latine si ebraice: ACESTA ESTE REGELE IUDEILOR.

Matei 2:2 Zicand: Unde este Cel nascut Rege al iudeilor? Caci I-am vazut steaua in rasarit si am venit sa ne inchinam Lui.

Matei 27:11 Si Isus statea Tnaintea dregatorului; si dregatorul L-a intrebat, zicand: Tu esti Regele iudeilor? Si Isus i-a zis: Tu spui.
97 Matei 21:43 ,De aceea va spun voua: imparatia lui Dumnezeu vi se va lua vous si va fi datd unui neam care va aduce roadele ei.”

101 5257 ~Umnpétng™ huperetes \@hoop-ay-ret’-ace\@ din 5259 si un derivat al lui eresso (a vasli); n m AvV-ofiter 11, slujitor 5,
servitor 4; 20

1) servitor
1a) un sub-vaslas, vaslas subordonat
1b) oricine slujeste cu mainile: un servitor
1b1) in Noul Testament, ofiterii si insotitorii magistratilor — ofiterul care executa pedepse
1b2) insotitorii unui rege, servitori, suitd, soldatii unui rege, insotitorul unei sinagogi
1b3) oricine slujeste sau ofera serviciu

1c) oricine ajuta pe altul in orice lucrare
1c1) un asistent
1c2) al propovaduitorului evangheliei

Pentru sinonime vezi intrarile 5834 & 5928

117 loan 18:37 Pilat deci I-a zis: Deci esti rege? Isus a raspuns: Tu spui cd Eu sunt rege. Pentru aceasta am fost nascut si pentru aceasta
am venit in lume, ca sa marturisesc despre adevar. Oricine este din adevar asculta glasul Meu.

121 Matei 3:2 ,Si zicand: Pocaiti-vd, cici Imparatia cerurilor s-a apropiat.”
Matei 4:17 ,De atunci a inceput Isus si propoviduiasca si s3 zici: Pocaiti-va, cici Imparatia cerurilor s-a apropiat.”
Marcu 1:15 ,,Si zicand: S-a implinit vremea si impérétia lui Dumnezeu s-a apropiat; pocditi-va si credeti Evanghelia.”

131 Matei 2:2 ,,ZicAnd: Unde este Cel ndscut Rege al iudeilor? Cici I-am vdzut steaua in résarit si am venit s3 ne inchindm Lui.” (de
asemenea Luca 2:8, 15)

141 Matei 10:7 ,,Si pe drum propovaduiti, zicand: imparatia cerurilor s-a apropiat.”

151 Matei 21:9 ,,Si multimile care mergeau inainte si cele care urmau strigau, zicdnd: Osana Fiului lui David! Binecuvantat [este] Cel ce
vine in Numele Domnului! Osana in ceruril”

167 Matei 4:17 ,,De atunci a inceput Isus sd propovaduiasc si sa zicd: Pociti-va, cici impéaratia cerurilor s-a apropiat.” Matei 4:23,
Matei 9:35, Marcu 1:14, Luca 4:43, Luca 8:1

71 Matei 10:7 ,,Si pe drum propovéduiti, zicand: imparatia cerurilor s-a apropiat.”
187 Luca 12:32,,Nu te teme, turma mic§, cici Tatalui vostru i-a plicut s va dea imparatia.”
191 ,...Eu va randuiesc voud o imparatie, asa cum Tatdl Meu Mi-a randuit Mie;” Luca 22:29

201 Daniel 4:3 ,,...cat de mari [sunt] minunile Lui! impéaratia Lui este o impératie vesnica si stipanirea Lui din generatie in generatie.
(Daniel 4:34, Plangerile 5:19 ...tronul Tau din generatie in generatie.)

217 Luca 22:16 ,,Cici va spun voua ci nu voi mai manca din el pan3 cand nu se va implini in Tmparatia lui Dumnezeu.”
221 loan 21:13 ,Isus deci vine si ia pdinea si le-o d3, si pestele de asemenea.”
231 Luca 21:32 ,,Adevarat va spun voua: Neamul acesta nu va trece pana ce nu se vor implini toate.” Matei 24:34

241 Marcu 9:1 ,,Si le-a zis: Adevarat va spun voud cd sunt unii din cei ce stau aici care nu vor gusta moartea pand nu vor vedea
Impératia lui Dumnezeu venind cu putere.”

251 Matei 28:18 ,,Si Isus S-a apropiat si le-a vorbit, zicAnd: Toata puterea Mi s-a dat Mie in cer si pe pamant.”
261 Joan 4:24 ,Dumnezeu este Duh si cei ce | se inchin trebuie s | se inchine in duh si in adevar.”

271 165 ~aiwv~ aion \@ahee-ohn’\@ din acelasi ca 104; TDNT-1:197,31; {Vezi TDNT 40} n m AV-vesnic 71, lume 38, niciodat3 + 3364
+ 1519 + 3588 6, totdeauna 4, veac 2, etern 2, diverse 5; 128

1) pentru totdeauna, un veac neintrerupt, perpetuitate a timpului, eternitate
2) lumile, universal
3) perioada de timp, veac 15



e Pentru sinonime vezi intrarea 5921

281 3625 ~oikoupévn™ oikoumene \@oy-kou-men’-ay\@ participiu feminin prezent pasiv al lui 3611 (ca substantiv, prin implicatie al
lui 1093); TDNT-5:157,674; {Vezi TDNT 539} n f AV-lume 14, pamant 1; 15

1) pamantul locuit
1a) portiunea pamantului locuit de greci, in distinctie fata de tinuturile barbarilor
1b) imperiul roman, toti supusii imperiului
1c) intregul pamant locuit, lumea
1d) locuitorii pamantului, oamenii

2) universul, lumea

291 ge @ghay@ contractat dintr-un cuvant radédcind; TDNT-1:677,116; {Vezi TDNT 155} n f AV-pdmant 188, tard 42, sol 18, tara 2,
lume 1, pamantesc + 1537 + 3588 1; 252

1) pamant arabil
2) solul, pdmantul ca loc de stat in picioare
3) continentul principal in opozitie cu marea sau apa
4) pamantul caintreg
4a) pamantul in opozitie cu cerurile
4b) pamantul locuit, locuinta oamenilor si animalelor

5) otard, pamant delimitat in granite fixe, o suprafata de pamant, teritoriu, regiune

391 Declaratia lui Isus din loan 18:36 — «rj BaotAgia 1 éurn oUk €otiy ék To0 kGopou ToUTou» — trebuie interpretatd in primul rand ca
o afirmatie de natura jurisdictionala si constitutionala, rostita intr-un cadru formal de judecata. Contextul nu este unul
devotional sau mistic, ci unul procedural, in care reprezentantul unei puteri imperiale (Pontius Pilatus) se pregatea sa exercite
jurisdictio asupra unei persoane acuzate de uzurpare regala (crimen maiestatis).

Termenul-cheie din text este kdopog (kosmos), care, in uzul greco-roman clasic si elenistic, nu desemna planeta sau universul
fizic, ci o ordine normativa instituita, o constitutie, o structura de guvernare sau un sistem juridico-politic. Acest sens este bine
atestat in literatura clasica si juridica antica. Aristotel utilizeaza termenul in legatura cu ordinea cetatii (Pol. I-lll), iar Plato il
asociaza explicit cu ordinea normativa a comunitatii (Gorgias, Republica).

Etimologic, kosmos deriva din verbul koopéw (kosmed), cu sensul de ,,a randui,” ,a organiza,” ,,a disciplina,” folosit frecvent in
contexte militare pentru dispunerea trupelor. Aceasta acceptiune este confirmata de literatura homerica si de uzul tehnic din
dreptul militar roman, unde disciplina (disciplina militaris) era fundamentul ordinii statului. in acest sens, kosmos desemna initial
disciplina unei armate, iar ulterior constitutia ordonata a statului (cf. Liddell-Scott-Jones, Greek-English Lexicon).

2 n

De asemenea, termenul este legat semantic de kopi{w (komiz6), ,a purta de grija,” ,a furniza,” ,a administra,” indicand ideea
unui sistem care ofera protectie si beneficii in schimbul supunerii si contributiilor obligatorii — exact mecanismul statului
imperial roman. Din punct de vedere juridic, acest raport este echivalent cu contractul de supunere politica, fundamentat pe
tribut (tributum) si beneficii (annona, largitiones).

n dreptul greco-roman, incilcarea limitelor unei autoritati era definita ca adwia (adikia), iar respectarea ordinii instituite era
6ikn (dikeé), dreptate. Prin urmare, kosmos nu desemna o realitate neutra, ci ordinea coercitiva legitimanta a autoritatii. Aceasta
definitie este confirmata explicit de Concordanta lui Strong (G2889), care defineste kosmos ca ,,0 randuiala potrivita si
armonioasa; o constitutie, o ordine, o guvernare.”

n acest cadru, afirmatia lui Isus are o semnificatie juridicd precisd: Impéaratia Sa nu isi are izvorul (€x) in ordinea constitutional
roman si, prin urmare, nu intra sub jurisdictia acesteia. in dreptul roman, jurisdictia derivé din consimtdmant, tratat, supunere
sau cetdtenie. Or, imparatia lui Isus nu avea foedus, pactum, testamentum sau civitas cu Roma. Astfel, Pilat nu putea exercita
jurisdictio in persona asupra lui Isus ca Rege, ci doar asupra supusilor ordinii romane.

Aceasta interpretare este sustinuta de Parintii Bisericii timpurii. Tertullian afirma explicit ca regnum Christi este ,,un regnum
distinctum a saeculo” (Apologeticum, cap. 21), iar Origen subliniaza c3 Hristos nu neag realitatea impérétiei Sale, ci refuzi
integrarea ei in ordinea politica coercitiva (Contra Celsum, VIII). Augustin, in De Civitate Dei (XIX), distinge intre civitas terrena si
civitas Dei nu ca spatii diferite, ci ca ordine juridice diferite, guvernate de principii opuse (dominium vs. caritas).

Faptul c3 Isus adaug conditionalul — ,,daci impéaratia Mea ar fi din lumea aceasta, slujitorii Mei s-ar fi luptat” — confirma
caracterul juridic al afirmatiei. Termenul tradus prin ,slujitori” este Omnpétat (huperetai), termen tehnic pentru ofiteri
subordonati ai unei autoritati (cf. Fapte 5:22; 1 Cor. 4:1). Absenta violentei defensive indicd absenta unei revendicari
jurisdictionale concurente in cadrul ordinii romane.

Prin urmare, ,impéritia Mea nu este din lumea aceasta” nu este o afirmatie despre natura spiritual3 sau viitoare a impdratiei, ci o
declaratie de necompetenta jurisdictionala adresata unui magistrat imperial. Ea afirma existenta unei guvernari reale, prezente,
care functioneaza in afara ordinii constitutionale a statelor omgnesti, fara a deriva autoritate din ele.



Aceasta pozitie explica atat suspendarea procedurii de catre Pilat, cat si conflictul ireconciliabil dintre Biserica primara si Imperiul
Roman. Crestinii nu refuzau autoritatea ca fapt social, ci refuzau consimtdmantul juridic care ar fi integrat impératia lui
Dumnezeu in kosmos-ul imperial. In termeni constitutionali, Hristos proclam& o suveranitate distinctd, non-derivata, intemeiats
pe legea libertatii (lex libertatis) si pe caritate, nu pe coercitie.

311 Encyclopedia Britannica 1910
321 http://www.hisholychurch.org/study/bklt/romevusst.pdf
331 Exod 23:32 ,,53 nu faci legdmant cu ei, nici cu dumnezeii lor.
Judecatori 2:2 Si sa nu faceti legamant... dar nu ati ascultat glasul Meu: de ce ati facut aceasta?” Vezi Deuteronom 17:15,17.

341 Ezechiel 11:3-11 ,,Care zic: Nu este aproape; sa zidim case: cetatea aceasta este cazanul, iar noi suntem carnea.” Vezi si Exod 16:3,
Eclesiastul 4:5, Mica 3:3.

31 Proverbe 1:10-33 ,Veniti cu noi, sd pandim sange, s ne ascundem pentru cel nevinovat fard motiv: ... sd avem toti o singura
punga... nu consimti....”

361 Tn Geneza 10:9 cuvantul vanator este din tsayid, care este mai des tradus ca ‘provizie, hrand, aprovizionare cu hrana sau victualii’
Nimrod era un binefdcator care exercita autoritate asupra poporului prin furnizarea bunastarii lor la masa civica sau altarul sau.

371 Strong's # 2889 Concordantd Biblie Online, Winterbourne, Ontario, Canada.

Originea termenului k6opog (kosmos) este esentiala pentru intelegerea mecanismelor prin care sistemele politice ale lumii antice
— si, prin extensie, cele moderne — au exercitat autoritate asupra populatiilor. Din punct de vedere etimologic si semantic,
kosmos este strans legat de verbul kopilw (komizd), care inseamna ,,a purta cu sine,” ,,a aduna,” ,a lua ceea ce este al tau,” dar si
»a purta de grija,” ,a furniza,” ,,a asigura.” Aceasta dubla semnificatie este deosebit de relevanta: ea imbina ideea de
grija/protectie cu dreptul de a lua, administra si redistribui.

n context politic si juridic, aceasta radacina lexicald exprima exact structura fundamentald a guvernirii coercitive: un sistem care
colecteaza (tribut, taxe, contributii), administreaza (tezaur, rezerve, fonduri) si redistribuie (beneficii, protectie, asistenta),
pretinzand legitimitate prin promisiunea de ,,grija” fata de popor. Astfel, kosmos nu desemneaza doar o ordine abstracta, ci o
ordine administrativa si fiscala, in care bunurile oamenilor sunt , luate cu sine” de catre autoritate pentru a fi folosite ,,in numele
binelui comun.”

Modelele arhetipale de guvernare mentionate in Scriptura — Cain, Nimrod, Faraon, Cezar — urmeaza aceasta structura: ele nu se
impun initial prin violenta deschisa, ci prin oferirea de beneficii si securitate. Nimrod este descris ca ,viteaz vanator inaintea
Domnului,” adica un furnizor de protectie; Faraon ofera hrana in timpul foametei, dar in schimb face poporul proprietate a
statului; Cezarul ofera panem et circenses, dar cere supunere totala si tribut. in toate aceste cazuri, komizé — ,a purta de grija” —
devine justificarea pentru confiscarea libertatii.

Aceastd dinamica este surprinsa cu acuitate de filosofia politica clasica. Platon, in Republica (VIIl), afirma ca , tirania se naste in
mod natural din democratie,” explicand ca democratia degenerata este marcata de dorinta maselor pentru beneficii fara
responsabilitate, ceea ce creeaza conditiile pentru aparitia unui ,protector” care concentreaza puterea. Afirmatia reflecta exact
mecanismul semantic al lui kosmos: ordinea se naste din promisiunea de grija, dar sfarseste prin dominatie.

Aceeasi observatie este reluata in gandirea politicd moderna. Thomas Jefferson descrie momentul de tranzitie de la democratie la
tiranie ca fiind acela n care statul incepe sa ia de la cei harnici pentru a da celor care refuza responsabilitatea. Din punct de
vedere juridic, acest proces implica transformarea cetatenilor in garanti ai datoriei publice si in sureti ai unui sistem de
redistributie fortata, exact functia pe care kosmos-ul o indeplinea in lumea romana.

Prin urmare, kosmos nu este doar ,lumea” ca mediu social, ci lumea ca sistem de administrare a bunurilor, vietilor si loialitatilor
oamenilor, legitimat prin promisiunea de protectie si beneficii. Aceasta explica de ce Noul Testament vorbeste despre kosmos ca
despre o ordine din care oamenii trebuie s fie eliberati, si de ce Hristos afirma c3 Imparatia Sa nu este ,,din kosmos.” impératia lui
Dumnezeu refuza principiul komizé aplicat coercitiv — adica luarea bunurilor sub pretextul grijii — si 1l inlocuieste cu caritatea
voluntara, responsabilitatea personala si libertatea sub Dumnezeu.

n acest sens, conflictul dintre Tmparatia lui Dumnezeu si kosmos nu este unul cosmologic, ci constitutional: este conflictul dintre
o ordine bazata pe consimtamant si daruire libera si o ordine bazata pe colectare fortata si redistribuire administrativa. Originea
cuvantului kosmos din komizé nu este un detaliu lingvistic minor, ci o cheie hermeneutica majora pentru intelegerea modului in
care Scriptura descrie guvernarile oamenilor si opozitia lor structurals fatd de impéréatia lui Dumnezeu.

381 Aceasta a fost atribuitd lui Thomas Jefferson in al doilea discurs inaugural, dar nu apare in text si nu am gésit-o nicdieri altundeva
in scrierile sale. Tn acel al doilea discurs inaugural, Jefferson a avertizat poporul impotriva cheltuielilor excesive spunand c3
guvernul ,poate acoperi in cadrul anului toate cheltuielile anului, fara a incalca drepturile generatiilor viitoare, impovarandu-le cu
datoriile trecutului.” Democratia SUA a facut exact asta, blestemandu-si copiii cu datorii si robia care insoteste datoria.
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391 Atribuit lui Jefferson, Tratatul de Economie Politic3 al lui Destutt de Tracy: ,,A lua de la unul, pentru c3 se crede c& propria sa
industrie si cea a parintilor sai a acumulat prea mult, pentru a cruta altora, care, sau ai caror parinti nu au exercitat o industrie si o
pricepere egala, inseamna a viola arbitrar primul principiu al asocierii, — garantia pentru fiecare a unui exercitiu liber al industriei
sale si a roadelor dobandite prin ea.”

401 Judecitori 17:6 ,,In zilele acelea nu era rege in Israel, ci fiecare ficea ce i se parea drept in ochii s&i.”

411 Printre primele experimente moderne in guvernare civild a avut loc Th 1636 cand Roger Williams, un slujitor crestin, a fondat
colonia Rhode Island si Providence Plantations. El a cautat sa creeze un ,,zid de separare” intre biserica si stat pentru a preveni
coruperea bisericii si a mentine ordinea civild, asa cum este expus in cartea sa din 1644, Bloudy Tenent of Persecution.

421 Asistenta sociald in Israelul biblic nu era administratd de un stat centralizat, de o autoritate coercitiva sau de un aparat fiscal
permanent, ci prin reteaua levitilor, care constituiau o societate civila distincta, organizata functional in cadrul natiunii, dar
separata de puterea politica si de proprietatea funciara. Aceasta structura nu reprezenta o clasa religioasa in sens modern, ci un
trup politico-administrativ specializat, cu atributii sociale, educationale, judiciare si caritative.

Levitii nu aveau mostenire in tara (cf. Numeri 18:20; Deuteronom 18:1-2), ceea ce i plasa intr-o incapacitate juridica structurala
de a acumula putere economica sau politicd. Aceasta lipsd de proprietate nu era o pedeapsa, ci o garantie constitutionala: ei nu
puteau deveni o clasa dominanta, nu puteau transforma slujirea in exploatare si nu puteau folosi asistenta sociala ca instrument
de control asupra populatiei. intretinerea lor provenea exclusiv din darurile voluntare ale poporului, nu din taxe impuse, iar
legitimitatea lor depindea de increderea comunitatii, nu de coercitie.

Din punct de vedere institutional, levitii functionau ca un corpus intermediar intre familii si adunarea nationala. Ei erau dispersati
n cetati levitice n tot Israelul (losua 21), ceea ce crea o retea descentralizata de asistenta sociala, educatie si judecata locala.
Aceasta distributie teritoriald este esentiald: nu exista o trezorerie centrala coercitiva, ci un sistem de responsabilitate
comunitara, in care nevoile erau cunoscute local si rezolvate prin relatii personale si solidaritate voluntara.

n termeni de drept public, levitii reprezentau o societate civila constituit3 prin legdmant, nu un organ al suveranittii politice.
Suveranitatea apartinea lui Dumnezeu, iar poporul exercita autoritatea prin adunari locale, judecatori si capetenii temporare.
Levitii nu guvernau prin poruncd, ci slujeau prin legea lui Dumnezeu, instruind poporul in drept, echitate si responsabilitate. Ei
administrau ,,bunurile publice” ale comunitatii fara a deveni proprietarii lor, un model radical diferit de statul redistributiv
modern.

Aceasta structura constitutionald este cheia pentru intelegerea misiunii Bisericii primare. Biserica nu apare in Noul Testament ca
o institutie spiritualizata, rupt de realitatile sociale, ci ca continuarea functionala a sistemului levitic, adaptat3 la impératia lui
Hristos. Apostolii si slujitorii Bisericii timpurii sunt prezentati ca administratori ai unei slujiri zilnice (Fapte 6), exact limbajul folosit
pentru distributia levitica. Ei nu colectau taxe, ci primeau daruri; nu impuneau contributii, ci administrau caritatea; nu exercitau
autoritate politica, ci autoritate morala si spirituala.

n acest sens, Biserica primara era un trup politic al imparitiei, dar nu un stat. Era o guvernare a slujirii, nu a dominatiei; o
administratie a bunurilor prin caritate, nu prin coercitie. A intelege levitii ca trup politic explica de ce Biserica timpurie refuza sa
apeleze la mecanismele de asistenta ale Romei, de ce crestinii preferau sa moara decat sa accepte beneficii de la Cezar si de ce
»,masa Domnului” era pusa zilnic pentru toti cei in nevoie.

n termeni constitutionali, levitii si Biserica primara reprezintd un model de guvernare non-statutorie, bazat pe consimtdmant,
responsabilitate personald si solidaritate voluntard. imparatia lui Dumnezeu nu aboleste nevoia de ordine social3, ci o
reorganizeaza pe temelia legii libertatii, in care drepturile sunt inseparabile de responsabilitati, iar asistenta sociala este expresia
iubirii de aproapele, nu un instrument de dependenta.

Prin urmare, a intelege misiunea levitilor ca trup politic nu este un detaliu istoric marginal, ci o cheie hermeneutica fundamentala
pentru intelegerea naturii impératiei lui Dumnezeu, a rolului Bisericii in lume si a opozitiei structurale dintre caritatea voluntar
biblica si sistemele de asistenta sociale constrangatoare ale lumii.

431 loan 19:15 ,,Dar ei au strigat: la-L, ia-L, rastigneste-L! Pilat le-a zis: S3 rastignesc pe Regele vostru? Preotii de seama au raspuns: Nu
avem rege decat pe Cezar.”

441 http://www.hisholychurch.org/study/bklt/fatherst.pdf

451 Brande. Black’s 3rd Ed. p. 1757.

461 Vectigal, origina ipsa, jus Caesarum et regum patrimoniale est.
471 Black’s 3rd Ed. p. 95.

81 loan 8:20 ,,Aceste cuvinte le-a vorbit Isus in vistieria templului, pe cand invata in templu: si nimeni nu L-a pus mana pe El, cici
ceasul Lui nu venise inca.” Cuvantul vistierie este gazofulakion gazophulakion 1) ,un depozit de comori, in special de comori
publice, o vistierie.”
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491 Marcu 11:16 ,,Si nu permitea ca cineva sd mai poarte vreun vas prin templu.”

01 Salome-Alexandra (aprox. 78 i.Hr.), ca partidul fariseilor, fiind atunci la putere, a adoptat o lege prin care tributul templului s& fie
impus prin lege. Cartea lui Alfred Edersheim The Temple.

11 kollubistes, (adica a. o moneda mic3, cf. Clipped; b. rata de schimb, premium), un schimbétor de bani, bancher: Mt. xxi. 12; Mc.
xi. 15; In. ii. 15.” Lexiconul grecesc-englez al Noului Testament al lui Thayer, pagina 353.

521 New Unger’s Bible Dictionary

31 Toti acestia [care] au fost alesi ca portari la porti [erau] doud sute doisprezece. Acestia au fost numarati dupa genealogia lor in
satele lor, pe care David si Samuel vazatorul i-au randuit in slujba lor statornica.” 1 Cronici 9:22

41 Faraonul si regii foloseau un bici cu sfoara pentru a concedia acei slujitori publici care erau corupti, precum schimbétorii de bani.

51 5132 trapeza AV-masa 13, banca 1, carne 1; 15 1) o masa. Trapeza este cuvantul grecesc pentru bancd si este tradus ca banca in
Luca 19:23.

61 Salome-Alexandra (aprox. 78 i.Hr.), ca partidul fariseilor, fiind atunci la putere, a adoptat o lege prin care tributul templului s& fie
impus prin lege. Cartea lui Alfred Edersheim The Temple.

571 Jonathan Swift

>8] Matei 6:20 ,,Dar strangeti-va comori in cer, unde nici molia, nici rugina nu le strica si unde hotii nu sparg si nu fura:”
91 Plutarh, acum 2000 de ani.

€01 Invito beneficium non datur. Dig. 50.17.69; Broom, Max.3d Lond. ed.625.

11 1 Green. Evid. § 18; 9 East, 277; 9 Barnue. & C. 643; 3 Maule & S. 11, 17.

621 Cuvintele Qurban, Qorban, Corban sau Korban inseamna toate jertfd sau contributie.

631 Marcu 7:13 ,Facand astfel cuvantul lui Dumnezeu fir3 efect prin traditia voastrd [poruncal, pe care ati transmis-o: si multe alte
lucruri asemanatoare faceti.” [Mt 15:6]

641 Matei 20:25, Marcu 10:42, Luca 22:25 ,,Nu asa s& fie intre voi.
51 Protectio trahit subjectionem, subjectio protectionem. Coke, Littl. 65.

61 Numeri 18:23 ,,Dar levitii sd faca slujba cortului intalnirii si sa3-si poarte nelegiuirea: aceasta sa fie o lege vesnica prin generatiile
voastre, ca ei sa nu aiba mostenire printre copiii lui Israel.”

71 Numeri 7:5 ,Primeste-le de la ei, ca sa slujeasca la slujba cortului intalnirii; si sa le dai levitilor, fieciruia dupa slujba sa.”

81 Numeri 18:21 ,,Si iat3, am dat copiilor lui Levi toate zeciuielile in Israel ca mostenire, pentru slujba pe care o slujesc, slujba cortului
intalnirii.”

91 Numeri 8:14 , Asa sa-i desparti pe leviti dintre copiii lui Israel: si levitii sa fie ai Mei.”

701 ,...acum fa-ne un rege sa ne judece ca toate neamurile... Si Domnul i-a zis lui Samuel: Asculta glasul poporului in tot ce spun... ei
M-au lepddat, ca sa nu mai domnesc peste ei.” (1 Samuel 8:5,7)

711 ,...Aceasta va fi purtarea regelui care va domni peste voi: Isi va lua fiii... si unii vor alerga tnaintea carelor lui... va pune cipitani
peste ei... sa-si faca unelte de razboi... isi va lua fiicele... ogoarele voastre... si le va da slujitorilor sai... va lua zeciuiala... si o va da
dregatorilor sai... va lua... pe cei mai buni tineri ai vostri... si-i va pune la lucrul sdu. Va lua zeciuiala... si veti fi slujitorii lui. Si veti
striga 1n ziua aceea din pricina regelui pe care vi l-ati ales; si Domnul nu va va asculta...” 1 Samuel 8:11

721 1 Samuel 8:8 ,,Dupa toate faptele pe care le-au ficut de ziua cand i-am scos din Egipt pana in ziua de azi, cu care M-au parasit si
au slujit altor dumnezei, asa fac si tie.”

31 Vezi Concordanta Strong si altele.

741 Fapte 6:2 ,, Atunci cei doisprezece au chemat multimea ucenicilor si au zis: Nu este drept ca noi sa lasdm cuvantul lui Dumnezeu si
sa slujim la mese.” [Acesta este cuvantul pentru banca. Cei sapte barbati alesi corespund evenimentelor din Eclesiastul 11:2]

51 Adunarea din Efes trebuie inteleasa nu doar ca un centru religios pagan, ci ca o institutie politico-economicd complexa, integrata
in ordinea administrativa si financiara a lumii greco-romane. Templul Dianei (Artemis Ephesia) nu era un simplu loc de cult, ci un
nod institutional al guvernarii prin beneficii, credit si securitate, conform traditiilor asiatice si elenistice. Aceasta realitate explica
atat influenta sa enorma, cat si conflictul violent cu predicarea apostolica.
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Arhitectural, templul era unul dintre cele mai impresionante edificii ale Antichitatii, cu 127 de coloane, fiecare donata de diversi
regi, orase sau oficiali ai guvernarii regionale. Acest fapt nu este decorativ, ci juridic si politic: donatiile publice marcau
participarea la un sistem comun de garantare si legitimitate, similar contributiilor statelor membre intr-o institutie financiara
supranationald moderna. Comparatia cu fatada Trezoreriei Statelor Unite este adecvata nu doar estetic, ci functional: templul
reprezenta vizibil autoritatea financiara centrala a regiunii.

Functia sa principala era insa bancara. Sursele istorice (Strabon, Pausanias, Xenofon) confirma faptul ca Templul Dianei continea
un seif imens, considerat unul dintre cele mai sigure depozite din Asia Mica. Stabilitatea politica a Efesului, statutul sacru al
templului si forta coercitiva a cultului faceau din acesta un depozitar ideal pentru capital, atat public, cat si privat. Astfel, templul
functiona ca banca de depozit, institutie de credit, arhiva de titluri si garant al tranzactiilor comerciale.

Figura numita conventional ,,marele preot” (archiereus) era, in realitate, un oficial financiar de rang inalt, cu atributii care astazi
ar fi impartite intre un guvernator de banca centrala, un administrator de fonduri si un sef de securitate. El acorda imprumuturi,
colecta dobanzi, administra proprietati, gestiona garantii si asigura protectia valorilor depuse. Autoritatea sa nu deriva doar din
sacralitate, ci din controlul infrastructurii financiare a orasului.

n acest sens, templul functiona ca un subscriitor al sistemelor de asistenta social3 si securitate economici. Membrii contribuiau
regulat si substantial, nu din devotiune pur religioasa, ci in speranta unui randament sigur, a protectiei bunurilor, a accesului la
credit sau a asigurarii supravietuirii in vremuri de criza. Se bateau monede, se emiteau bilete de valoare si instrumente
echivalente cu ceea ce astazi am numi titluri financiare sau certificate de depozit.

Astfel, Efesul functiona efectiv ca un ,World Bank” al ordinii mondiale antice (kosmos), un centru in care capitalul era colectat,
garantat si redistribuit Tn cadrul unei retele religio-politice. Temple similare — precum cele ale lui lanus la Roma sau ale lui Apollo
la Delos — functionau ca case de investitii pentru minerit, comert maritim si chiar expeditii militare. Investitorii erau membri ai
cultului, iar profitul era legitimat religios ca , binecuvantare a zeilor”.

Capacitatea templului Dianei de a gazdui peste 24.000 de persoane nu era intampldtoare: adunadrile masive aveau rolul de
ratificare publica a ordinii economice, de reafirmare a loialitatii si de consolidare a consensului social in jurul sistemului de
beneficii. Religia, economia si guvernarea erau astfel inseparabile.

n acest context, predicarea apostolicd despre un Dumnezeu care nu locuieste in temple ficute de maini omenesti si despre o
Impératie care nu functioneazi prin mamon, credit, dobanda3 si beneficii coercitive era perceputi ca o amenintare sistemica.
Revolta din Efes (Faptele Apostolilor 19) nu a fost un conflict teologic marginal, ci o criza institutionala, declansata de faptul ca
Evanghelia submina increderea in mecanismele financiare sacralizate ale kosmos-ului.

Prin urmare, templul Dianei din Efes reprezinta un exemplu paradigmatic al modului in care ,,lumea” biblica (kosmos) functiona
ca ordine financiar-juridica, iar opozitia Bisericii primare fata de aceste structuri nu era una simbolica, ci structurala si
constitutionala. Evanghelia nu ataca idolatria ca ritual, ci idolatria ca sistem de securitate economica, ca substitut al increderii in
Dumnezeu si al caritatii voluntare.

761 Templul lui Saturn din Roma reprezinta unul dintre cele mai clare exemple ale fuziunii dintre religie, finanta publica si autoritate
politica in lumea romana. Departe de a fi un simplu sanctuar religios, acest templu functiona ca inima financiara a Republicii si,
ulterior, a Imperiului, gdzduind trezoreria publica a statului roman (aerarium). Din punct de vedere constitutional, aerarium nu
era doar un depozit de bani, ci expresia materiala a suveranitatii Romei.

n cadrul Templului lui Saturn se afla aerarium commune, trezoreria generald a poporului roman, alimentata prin taxe generale,
impozite si contributii obligatorii. Alaturi de aceasta exista un fond distinct si sacralizat, aerarium sanctum, care avea un regim
juridic special. Initial, acest fond era constituit din prada de razboi, adica din bunurile confiscate in urma expansiunii militare, ceea
ce subliniaza originea sa coercitiva. Ulterior, el a fost intretinut in principal printr-o taxa de 5% (vicesima) aplicata sclavilor
eliberati sau concediati, un fapt cu semnificatie juridica si morala profunda.

Aceastd taxa nu era voluntara si nu reprezenta un act de caritate, ci un pret al libertatii, impus de stat chiar in momentul
eliberarii. Astfel, chiar si actul juridic al manumisiunii — aparent un gest de clementa — devenea un instrument de alimentare a
trezoreriei sacralizate. Din perspectiva constitutionald, acest mecanism transforma libertatea intr-o marfa fiscalizata, iar
persoanele eliberate Tn garanti permanenti ai sistemului financiar imperial.

Caracterul sacru al aerarium sanctum este esential. Acest fond nu putea fi atins decat in cazuri de extrema necesitate, precum
invazii, crize existentiale ale statului sau pericole majore pentru ordinea imperiald. Aceasta interdictie nu era una pur pragmatica,
ci religio-juridica: atingerea fondului echivala cu profanarea stabilitatii Romei. Prin urmare, statul roman isi sacralizase propria
rezerva financiara, transformand-o intr-un obiect de cult implicit, garant al continuitatii si supravietuirii ordinii politice.

Templul lui Saturn functiona astfel ca o banca centrala antica, cu rol de depozit, rezerva strategica si instrument de stabilitate
fiscala. Asemenea templului Dianei din Efes, el era un loc unde capitalul era protejat prin sacralitate, iar loialitatea populatiei era
intarita prin dependenta economica. Diferenta este una de scara si centralizare: daca templele provinciale functionau ca banci
regionale sau supranationale, Templul lui Saturn era centrul financiar suprem al kosmos-ului roman.
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Din punct de vedere al teologiei politice, acest sistem reprezinta forma matura a mamonei institutionalizate. Statul nu doar
colecta resurse, ci le consacra religios, prezentandu-se ca garant al securitatii, ordinii si supravietuirii colective. Astfel, increderea
care, in ordinea biblica, trebuia sa fie plasata in Dumnezeu si in solidaritatea comunitara era transferata catre o trezorerie centrala
sacralizata.

Aceasta realitate explica de ce Noul Testament trateaza cu o severitate deosebita problema tributului, a mamonei si a ,mesei”
conducétorilor. Tn contrast cu aerarium-ul roman, impératia lui Dumnezeu nu are o trezorerie centrald sacralizats, nu
acumuleazi rezerve prin coercitie si nu conditioneaz3 libertatea de contributii fiscale. ,,Comoara” Impératiei este dispersatd in
pungile, casele si inimile oamenilor, iar administrarea ei se face prin caritate voluntara, nu prin taxare.

Prin urmare, Templul lui Saturn nu este doar un detaliu istoric, ci un arhetip al ordinii lumii (kosmos): un sistem in care
securitatea este obtinuta prin acumulare centralizatd, libertatea este fiscalizatd, iar supravietuirea este garantata de o institutie
financiara sacralizata. Tocmai acest tip de ordine este respins de Hristos atunci cand afirma ca imparatia Sa nu este din aceasts
lume — adica nu din aceasta ordine constitutionala, financiara si coercitiva.

71 (Livy vii. 16, xxvii. 10) Enciclopedia Volumul 1 AKA Encyclopedia Anglicana si partea 1 a Proiectului Interpedia.

781 Relatarea vitelului de aur din Exod 32 este adesea redusa, in interpretarile populare, la un act de superstitie primitiva sau idolatrie
rituald. O analiza institutionala si juridico-economica a textului arata Tnsa ca motivatia principala a poporului nu a fost religioasa in
sens mistic, ci pragmatica, determinata de lipsa de credinta si de nevoia de securitate colectiva intr-un context perceput ca
instabil.

Textul biblic precizeaza ca oamenii si-au adus aurul personal — podoabe familiale, avere acumulata in Egipt — si l-au depus
pentru turnarea vitelului. Acest act nu este simbolic, ci material si ireversibil: aurul este scos din uz privat si transformat Tntr-un
depozit central vizibil, sub forma unei statui. Din punct de vedere juridic si economic, acesta este un act de centralizare a
capitalului, prin care bunurile individuale sunt convertite intr-o rezerva comuna.

RS

Astfel, vitelul de aur functioneaza ca o trezorerie sacralizata. Bogatia si comunitatea sunt literalmente ,topite” impreuna intr-un
fond comun, iar accesul la acest fond este conditionat de apartenenta la grup. in schimbul depunerii averii, oamenii primesc un
semn al apartenentei (cultul comun) si o promisiune implicita de protectie si continuitate. Aceasta este structura clasica a unui
sistem de securitate colectiva: contributie - apartenenta - protectie.

Un element esential este caracterul imobilizant al acestui sistem. Odata ce aurul este depus intr-un obiect central, nimeni nu mai
poate pleca liber fird a-si abandona comoara familiei. n fata unui pericol extern, retragerea individuald devine imposibila.
Comunitatea este astfel legata de depozit, iar depozitul devine garantia loialitatii. Din perspectiva constitutionald, acesta este un
mecanism de captivitate economica, similar cu sistemele ulterioare de tezaur central, rezerve sacralizate sau fonduri de garantare
ale statului.

Acest model nu este singular. Istoria antica aratd ca Atena, Babilonul, Roma si templele asiatice au utilizat exact acelasi principiu:
rezerva sacra ca mijloc de securitate, control si unitate politica. Vitelul de aur reprezinta astfel prima institutionalizare explicita a
unui sistem de tip kosmos in Israel — o ordine n care increderea este mutata de la Dumnezeu la un mecanism financiar vizibil,
gestionat de oameni.

Reactia lui Moise este decisiva pentru intelegerea gravitatii actului. Distrugerea vitelului, arderea lui, macinarea in pulbere si
obligarea poporului sa o bea nu sunt gesturi simbolice arbitrare, ci desfiintarea violenta a unei institutii ilegale. Moise nu
distruge doar un idol, ci dizolva un sistem financiar sacralizat care ar fi reintors poporul in robia Egiptului — nu prin lanturi, ci prin
dependenta economica.

Afirmatia ca ,Moise a scos poporul din Egipt, dar doar Dumnezeu, timpul si pocainta puteau scoate Egiptul din oameni” capata
aici sens juridic si institutional. Egiptul nu era doar un loc, ci un model de guvernare prin depozit central, hrana garantata si
supunere economica. Vitelul de aur este Egiptul reprodus in pustie, sub o forma religios legitimanta.

n opozitie, modelul impératiei lui Dumnezeu — atat in Vechiul, cat si in Noul Testament — respinge explicit acest tip de
securitate. Dumnezeu refuza un tezaur central, refuza o rezerva sacralizata si refuza sa lege poporul prin capital imobilizat.
,Comoara” poporului este dispersata in familii, iar protectia este asigurata prin credinta, responsabilitate personala si caritate
voluntara. De aceea, vitelul de aur este calificat nu doar ca idolatrie, ci ca tradare de legamant: este inlocuirea guvernarii lui
Dumnezeu cu un sistem de securitate concurent.

Prin urmare, episodul vitelului de aur nu este un episod arhaic fara relevanta contemporana, ci arhetipul tuturor sistemelor de
welfare coercitiv si rezerva centralizata, in care oamenii isi depun libertatea si bunurile intr-un ,,obiect sacru” administrat de o

elita, in schimbul promisiunii de siguranta. Exact acest tip de ordine este ceea ce Scriptura numeste ,lumea” (kosmos) si de care
Impératia lui Dumnezeu se distanteaz3 structural.

91 ,Arunca sortul cu noi; s& avem toti o singurd pungé: Fiul meu, nu merge cu ei pe calea lor; opreste-ti piciorul de pe cérarea lor:
Cici picioarele lor aleargd la riu si se grabesc sa verse sange. In zadar se intinde plasa inaintea oricirei pasari. Si ei pandesc
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propriul lor sange; se ascund pentru propriile lor vieti. Asa sunt cdile oricui este lacom de castig; care rapeste viata posesorilor
lui.” Proverbe 1:14-19

801 Tn contrast radical cu toate modelele istorice analizate — vitelul de aur din Exod, statuia-rezerva a Atenei, trezoreria sacralizat3 a
Templului lui Saturn, sistemele bancare ale templelor din Efes — imparitia lui Dumnezeu nu posedd un depozit centralizat,
sacralizat sau imobilizat. Ea nu functioneaza prin acumulare institutionald, nu isi garanteaza supravietuirea prin rezerve financiare
si nu isi leaga memobrii prin capital confiscat sau blocat.

Depozitul imparitiei este dispersat: el se afla in pungile si buzunarele unei retele de oameni care se iubesc unii pe altii. Aceastd
afirmatie nu este metaforic3, ci structurala si constitutionala.
Toate sistemele lumii (kosmos) se bazeaza pe acelasi principiu fundamental:

1. centralizarea bogatiei,

2. sacralizarea sau legalizarea depozitului,

3. conditionarea securitatii de accesul la acel depozit,

4. captivitatea loialitatii prin pierderea averii personale in caz de retragere.

Vitelul de aur lega poporul prin aurul topit intr-un obiect comun.
Atena lega cetatea prin statuia-rezerva a zeitei Nike.

Roma lega supusii prin aerarium sanctum.

Efes lega lumea comerciala prin seiful templului Dianei.

n toate aceste cazuri, depozitul este static, vizibil, vulnerabil si controlat de o eliti. El produce dependents, frica de pierdere si
supunere. Din punct de vedere juridic, aceste depozite functioneaza ca garantii de ultima instanta, iar din punct de vedere moral,
ca inlocuitori ai increderii in Dumnezeu.

Tmpératia lui Dumnezeu inverseazd complet aceasti logica.
in Tmparatie:
e nu exista tezaur central,
e nu exista rezerva intangibila,
e nu exista fond sacru inaccesibil,
e nu exista obiect sau institutie care sa poata fi capturata, jefuita sau profanata.

Bogatia Imparatiei este mobil3, relationala si vie. Ea circuld prin oameni, nu este stocat in structuri. Din acest motiv, imparatia
nu poate fi paralizata prin confiscare, nu poate fi cucerita prin invazie si nu poate fi corupta prin control financiar.

Din punct de vedere constitutional, acesta este un model de securitate prin dispersie, opus securitatii prin acumulare. Este
echivalentul unei retele descentralizate, in care fiecare membru ramane proprietar, responsabil si liber, iar ajutorul se manifesta
prin caritate voluntara, nu prin redistribuire coercitiva.

Aceasta explica de ce Isus porunceste: ,Nu va strangeti comori pe pamant...,” si de ce Biserica primara refuza orice sistem de
welfare al Romei. A strange o comoara centrald ar fi insemnat reintroducerea Egiptului sub o alta forma.

n acest model, nimeni nu este legat de imparétie prin pierdere economica. Oricine poate pleca fird a-si abandona averea.
Loialitatea nu este garantata prin capital imobilizat, ci prin dragoste, credinta si responsabilitate. Aceasta este cheia libertatii:
nimeni nu este tinut captiv de depozit.

Teologic, acest lucru explica afirmatia fundamentala: ,,Unde este comoara voastra, acolo va fi si inima voastra.”
n kosmos, comoara este intr-un obiect = inimile sunt captive.
In Impératie, comoara este in oameni = inimile sunt libere.

Prin urmare, depozitul imparatiei nu este o banci, nu este un templu, nu este un fond de rezervé si nu este o institutie. Este o
comunitate vie, in care fiecare poarta responsabilitatea pentru celilalt. Acesta este motivul pentru care Imparétia este ,in lume,”
dar nu ,din lume:” ea refuza insasi arhitectura financiara prin care lumea isi mentine controlul.

n termenii finali ai Scripturii, aceasta este diferenta dintre mamona si caritate, dintre securitate prin frica si securitate prin
dragoste, dintre lumea care aduni si impéritia care da.

811 Practica utilizarii statuilor de aur ale zeitatilor ca fonduri de rezerva nu era specifica exclusiv Orientului sau lumii semitice, ci era
bine cunoscutd si institutionalizatd in polisurile grecesti, in special la Atena. Tn acest context, idolatria nu trebuie inteleas3 ca
superstitie popularg, ci ca instrument constitutional de securitate financiara si mobilizare politica.

n Atena clasicé, anumite statui de aur ale zeilor erau desemnate explicit drept rezerve strategice ale cetitii. Ele nu erau simple
obiecte de cult, ci active financiare imobilizate, pastrate sub protectie religioasa, vizibile public si intangibile Th vremuri normale.
Tocmai caracterul lor sacru garanta stabilitatea fondului: nimeni nu indraznea sa atinga rezerva fara consimtamantul adunarii si
fara justificare extrema. Astfel, sacralitatea functiona ca mecanism juridic de protectie a capitalului.
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Un exemplu istoric clar este cel din anul 406 i.Hr., spre sfarsitul Razboiului Peloponesiac. Dupa o catastrofa navala majora, Atena
s-a confruntat cu o crizd existentiala: lipsa resurselor pentru a reconstrui si inarma flota. in acel moment, cetatea a recurs la ceea
ce era cunoscut drept ,fondul de rezerva” — statuia de aur a zeitei Nike, pastrata in Partenon. Aceasta a fost trimisa la
monetarie, topita partial si transformata in moneda pentru finantarea imediata a efortului militar.

Din punct de vedere juridico-constitutional, acest act este revelator. El arata ca statuia nu era un idol pasiv, ci un instrument
fiscal latent, destinat explicit situatiilor de ,necesitate extrema”. Exact ca aerarium sanctum al Romei sau ca rezerva vitelului de
aur din Exod, statuia functiona ca capital de ultima instanta, garant al supravietuirii politice a cetatii.

Este semnificativ faptul cd Atena nu a recurs initial la impozite suplimentare sau la contributii voluntare, ci la rezerva centralizata
sacralizata. Aceasta indicd o schimbare structurala: securitatea cetdtii nu mai era bazatd pe responsabilitatea civica dispersata, ci
pe acumulare centrala si mobilizare financiara de sus in jos. Statuia devenise, in termeni moderni, un activ de rezerva al statului,
similar aurului din bancile centrale.

|Il

Mai mult, faptul ca aceasta rezerva era vizibila public avea un rol psihologic si politic esential. Poporul stia ca ,,zeul” este acolo, ca
rezerva exista si ca, la nevoie, va fi folosita. Aceasta crea incredere in sistem, loialitate fata de autoritate si disponibilitate pentru
sacrificiu. Religia, finanta si politica erau astfel inseparabil unite intr-un singur mecanism de guvernare.

Din perspectiva comparativa, acest model explica de ce Scriptura trateaza idolatria nu doar ca abatere religioasa, ci ca substituire
a increderii in Dumnezeu cu un mecanism de securitate materiala. Atena, asemenea Israelului in episodul vitelului de aur, a
preferat o garantie vizibila si imobilizata in locul responsabilitatii morale si al sacrificiului voluntar al cetatenilor.

Prin urmare, episodul statuii de aur a zeitei Nike confirma faptul ca ,,zeii” antichitatii functionau adesea ca rezerve financiare ale
statului, iar templele erau, in mod implicit, banci centrale sacralizate. Aceasta este exact ordinea pe care Scriptura o desemneaza
prin termenul kosmos: o lume organizata in jurul acumularii, administrarii si redistribuirii centralizate a capitalului, legitimata
religios.

n contrast structural, imparatia lui Dumnezeu refuzd acest principiu. Ea nu dispune de un ,fond de rezerva” central, nu
sacralizeaza capitalul si nu conditioneaza securitatea de acumulare. Protectia este asigurata prin credinta, responsabilitate
personala si caritate voluntara, iar ,comoara” este dispersata in comunitate, nu concentrata fntr-un obiect sau institutie. Tocmai
aceastd opozitie explica de ce imparatia este ,in lume”, dar nu ,din lume”.

821 lumea” Tradus din Strong’s No. 2889 kosmos {kos’-mos} 1) o aranjare apta si armonioasa sau constitutie, ordine, guvernare...
Biblie Online si Concordanta. Woodside Bible Fellowship.

831 Introducerea lui John Wycliffe la traducerea sa a Bibliei din 1382.
841 Exod 22:21 ,,S4 nu asupresti pe strain [sd nu-l necdjesti], nici sa-l strAngi: caci voi ati fost strdini in tara Egiptului.”

Contrar interpretarilor moderne care reduc Scriptura la un mesaj exclusiv ,spiritual” sau interior, analiza interna a textului biblic
arata in mod constant ca Biblia opereaza cu un cadru conceptual de guvernare reald, exercitata asupra pamantului si a
comunititilor umane, nu doar asupra ,,sufletului” individual. incd din Geneza, mandatul dat omului este unul explicit de
stapanire (radah, Gen. 1:26-28), termen juridic care implicd exercitarea autoritatii si administrarea ordinii create. Acest mandat
precede orice institutie cultica si nu este prezentat ca o metafora mistic3, ci ca o delegare concreta de autoritate.

Caderea omului nu anuleaza acest cadru, ci il corupe, iar naratiunea biblicd urmareste in mod consecvent aparitia unor forme de
guvernare nelegitime: orasul lui Cain (Gen. 4:17), imperiul lui Nimrod (Gen. 10:8-10), statul coercitiv egiptean (Exod 1). Aceste
structuri sunt condamnate nu ca ,,stari spirituale”, ci ca sisteme istorice de putere care exercita munca fortata, confiscare si
control asupra persoanelor. Eliberarea din Egipt este, in mod explicit, o interventie divina impotriva unui regim politic opresiv, nu
doar o alegorie a mantuirii interioare (cf. Exod 3:7-10).

Legea mozaica consolideaza aceasta dimensiune juridico-politica. Prevederi privind proprietatea, datoria, sclavia, judecata,
martorii si anul jubiliar (Lev. 25:8—17) nu pot fi reduse la simbolism spiritual fara a anula functia lor normativa. Jubileul, proclamat
»in tara” (ba’aretz), restabileste libertatea personald si proprietatea familiald, confirmand faptul ca dreptatea biblica (mishpat,
tsedaqgah) este sociala si institutionald, nu doar morala. Rabinii timpurii si, mai tarziu, Parintii Bisericii au recunoscut aceasta

dimensiune publica a Legii (cf. Origen, Contra Celsum IV; loan Gura de Aur, Omilii la Matei).

Profetii Vechiului Testament intdresc acest cadru, adresandu-se direct legiuitorilor, judecatorilor si conducatorilor (Isaia 10:1-2;
Amos 5:11-15). Condamnarea este indreptata impotriva legilor nedrepte, a sistemelor de exploatare si a pervertirii justitiei. O
lectura exclusiv spiritualizata ar face din aceste pasaje simple invective morale, golindu-le de obiectul lor explicit: guvernarea
concreta a societatii.

Tn Noul Testament, mesajul central al lui Isus este Impératia lui Dumnezeu (basileia tou Theou), termen care, atat in uzul greco-
roman, cat si in traditia ebraicd, desemneaza o ordine de guvernare. Isus contrasteazi in mod repetat aceasts Imparatie cu
guvernele ,neamurilor” care ,exercitd autoritate” (katakurieud, Luca 22:25). Afirmatia din loan 18:36 — ,,impé&ratia Mea nu este
din lumea aceasta” — este rostita intr-un context juridic, in fata unui magistrat roman, si foloseste termenul kosmos in sensul sau
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clasic de ordine constitutionala si sistem de guvernare, nu de planeta sau realitate metafizica (cf. Aristotel, Politica; Strong,
G2889). Declaratia nu neagi realitatea imparatiei, ci jurisdictia Romei asupra ei.

Practica Bisericii primare confirma aceasta lectura. Comunitatile din Faptele Apostolilor dezvolta structuri de administrare
economica si sociala (Fapte 2:44-45; 6:1-6), asumand functii de asistenta care, in lumea romana, apartineau templelor si statului.
Pavel trateaza judecata interna (1 Cor. 6) ca o functie legitima a comunitatii crestine, folosind limbaj juridic, nu simbolic. Aceasta
auto-guvernare a fost recunoscuta de autorii patristici ca o forma alternativa de politeia (cf. Epistola cdtre Diognet, cap. 5-6).

Prin urmare, afirmatia ca Biblia este o carte despre guvernarea evlavioasa si neevlavioasa a pamantului nu este o lectura moderna
»politizantd,” ci rezultatul unei analize textuale, istorice si teologice coerente. Spiritualizarea completa a Scripturii nu este o
interpretare neutra, ci o dezactivare hermeneutica a dimensiunii ei normative si publice, incompatibild cu structura si scopul
textului sacru.

851 2 Petru 2:3 ,Si prin lacomie, cu cuvinte preficute, va vor face marfa: a ciror osanda de mult nu zaboveste si a cdror pierzare nu
doarme.”

81 in limbajul apostolic, expresia ,elementele lumii” (stoicheia tou kosmou) nu desemneazd materia fizica sau realititi cosmologice,
ci principiile fundamentale de organizare ale guvernelor omenesti, prezente in mod constant de la Babilon, Egipt si Roma pana la
formele moderne ale statului. Aceste ,,elemente” constituie structura invizibild a lumii politice si juridice care se opune Tmparitiei
lui Dumnezeu.

Primul si cel mai definitoriu element al lumii este autoritatea exercitata unii peste altii. Isus contrasteaza explicit acest principiu
cu Imparatia atunci cand spune: ,,Cei ce cArmuiesc neamurile domnesc peste ele... dar intre voi si nu fie asa” (Luca 22:25-26).
Statele sunt construite pe ierarhii de putere, pe dominatie, pe coercitie si pe monopolul fortei legitime. Acesta este fundamentul

A

oricarei statalitati si primul marker al ,,lumii” in sens biblic.

Al doilea element este impozitarea obligatorie si contributia fortata. Apostolul Pavel descrie aceasta stare drept ,robia sub
elementele lumii” (Galateni 4:3), iar avertismentul din 1 Samuel 8 arata ca taxarea poporului este semnul clar al respingerii
guvernarii lui Dumnezeu. Guvernele lumii nu se bazeaza pe daruri de bunavoie, ci pe confiscare legalizata, sustinuta de sanctiuni.

Un al treilea element este existenta unei trezorerii centrale — fie sub forma magazinului regelui, a templelor-banca antice sau a
fiscului modern. Tn Geneza 47, sub administratia lui losif, toate terenurile ajung sub controlul central, marcand inceputul unui
sistem economic statal. Trezoreria este mecanismul prin care statul concentreaza resursele, administreaza averea poporului si
controleaza bundstarea sociala. Acest model este opus sistemului biblic al altarelor si darurilor voluntare practicat de Avraam si
Moise.

Un al patrulea element este asistenta sociala coercitiva, adica sistemele de bunastare finantate prin forta. Isus denunta explicit
Corbanul fariseilor ca pe un mecanism care ,facea Cuvantul lui Dumnezeu fara putere” (Marcu 7:13). Corbanul, in aceasta forma,
nu mai era caritate, ci un sistem de redistribuire impusa, care transforma ajutorul intr-o capcana. Beneficiile erau oferite in
schimbul obedientei, supunerii si dependentei.

Al cincilea element este faptul ca lumea functioneaza prin teama, forta si loialitate servila. Statele se sprijina pe trei instrumente
fundamentale: forta (armata si politia), frica (pedepse si amenintari) si loialitatea obligatorie fata de stat (fealty). Acestea sunt
exact opusul principiilor Imparatiei, care opereazi prin credints, nidejde si caritate.

Un al saselea element 1l constituie legalismul si proliferarea ordonantelor si traditiilor omenesti care inlocuiesc poruncile lui
Dumnezeu. Apostolul Pavel avertizeaza asupra pericolului de a fi , furati” prin filozofii si traditii omenesti (Coloseni 2:8) si intreaba
de ce oamenii se supun din nou la porunci omenesti (Coloseni 2:20). Aceste dikaibmata sarkos (Evrei 9:10) includ regulamente,
birocratie si legislatie morala impusa, prin care statul incearca sa modeleze comportamentul exterior, fara a transforma inima.

Al saptelea element este sistemul ,,zei-tata,” cunoscut juridic ca patronus sau parens patriae. Isus interzice explicit aceasta
substituire: ,,53 nu numiti pe nimeni tatd pe pdmant” (Matei 23:9). in acest sistem, statul devine tatal colectiv: protector, furnizor
de drepturi, arbitru moral si sursa a providentei. Este o reeditare moderna a cultelor statale din Roma, Egipt si Babilon.

Un al optulea element este monopolul asupra justitiei si pedepsei. Lumea isi mentine puterea prin tribunale civile, sanctiuni si
administrarea coercitiva a dreptatii. Conflictul dintre impératie si lume apare clar in Faptele Apostolilor: ,Trebuie sa ascultim de
Dumnezeu mai mult decat de oameni.” Dialogul dintre Isus si Pilat subliniaza ca autoritatea lumii este una limitata si derivatd, nu
ultima.

Al noudlea element este monopolul asupra educatiei si culturii publice. Tn Deuteronom 6, educatia este explicit responsabilitatea
familiei. Cand statul preia educatia, el preia formarea inimii si mintii copiilor. Acesta este ,,aluatul” care schimba mentalitatea
populatiei pe termen lung si consolideaza dependenta de sistem.

Al zecelea element este dependenta structurala a maselor. Plutarh observa ca adevaratii distrugatori ai libertatii sunt cei care
raspandesc beneficii, iar apostolul Petru avertizeaza c3, prin lacomie, oamenii vor fi facuti ,marfa” (2 Petru 2:3). Beneficiile
statului erodeaza responsabilitatea personala, slabesc virtutea si degradeaza caracterul.
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Al unsprezecelea element este economia sclaviei prin datorii si inflatie. Scriptura afirma clar ca cel ce se imprumuta devine rob
(Proverbe 22:7). Statele moderne functioneaza prin datorii publice, inflatie si taxe ascunse, creand o robie economica difuza, dar
profundad, evocata simbolic in Apocalipsa 13.

in fine, al doisprezecelea element este cultul statului, adica inchinarea |a institutii. Apocalipsa 13 descrie ,icoana fiarei,” iar
Romani 1 vorbeste despre slujirea fapturii in locul Creatorului. Statul ajunge sa fie perceput ca sursa vietii, protectiei si bunastarii,
devenind un idol colectiv.

Tn sintezd, ,elementele lumii” reprezintd o ordine construitd pe autoritate coercitivd, taxare, centralizare, asistenta sociald prin
forta, frica, legalism, stat paternal, monopol juridic si educational, dependent, datorie si idolatrizarea institutiilor. Th opozitie,
elementele imparitiei sunt libertatea, responsabilitatea, caritatea, familia, slujirea, virtutile si comunititile voluntare. Aceast
opozitie defineste conflictul fundamental dintre impératia lui Dumnezeu si lume si explici de ce apostolii ii indeamna pe

credinciosi sa iasa de sub ,,elementele lumii” si sa traiasca in libertatea lui Hristos.

TABEL COMPARATIYV — impiritia lui Dumnezeu vs. Elementele lumii

AXA DE COMPARATIE

1. Fundament

2. Natura autoritatii

3. Contributii

4. Structura sociala
5. Sistem de bunistare (Corban)

6. Motivare

7. Valorile

8. Educatie

9. Economie
10. Proprietate
11. Justitie

12. Identitate
13. Leadership

14. Surse de securitate

15. Beneficii

16. Regula de aur
17. Legea suprema
18. Scopul

19. Puterea

20. Baza comunitatii

21. Efect final

fmpiritia lui Dumnezeu (Basileia Theou)
Libertate, responsabilitate, caritate

Slyjire (diakonos)
»lntre voi sa nu fie aga”

Daruri voluntare (freewill offerings)

Retea de familii autonome (,,zeci, sute, mii”)
Caritate voluntara — libertate

Credinta, nadejde, dragoste

Virtuti, disciplind morala interioara
Responsabilitatea familiei (Deut. 6)
Economia darului si a darniciei

Drept dat de Dumnezeu — administrare personala
Judecata intre frati, reconciliere, reparare

Fii ai Tatélui ceresc

Ambasadatori — slujitori

Comunitate, virtuti, dragoste

Vin exclusiv prin comunitate si caritate

,»S4 iubesti pe aproapele tau ca pe tine insuti”
Legea libertdtii (Iacov 1:25)

Sa faca oamenii liberi in Hristos

Spirit, adevar, constiinta

Familie — voluntariat — dragoste

Libertate, virtute, prosperitate morala

Elementele lumii (Stoicheia tou Kosmou)
Coercitie, control, obligatii

Stapanire, dominare (arconte)
,,Cel ce stapanesc se numesc binefacatori”

Taxe obligatorii (impozite, contributii fortate)
Sistem piramidal, centralizat, birocratic
Welfare obligatoriu — robie (snare)

Frica, amenintare, penalitate

Conformare, legalism, reglementari

Monopol de stat asupra educatiei

Economie prin taxe, datorii, inflatie

Drept derivat din stat (titlu, concesiune)
Tribunale coercitive, pedepse, executari
Supusi ai statului (parens patriae)

Politicieni — administratori ai puterii

Stat, politie, aparate de forta

Vin prin stat — snare, dependinta

,,la de la aproapele prin lege pentru binele tau”
Legile coercitive ale statului

Sa faca oamenii dependenti de stat

Armata, fisc, politie

Stat — taxe — control

Robie, dependentd, decadere morala

871 4747 stoicheion - element rudiment principiu. Primul lucru, din care celelalte apartindnd unei serii sau unui intreg compus isi iau
originea, un element, principiu prim. de ex. elementele, rudimentele, principiile primare si fundamentale ale oricarei arte, stiinte
sau discipline 1a) elementele instruirii religioase,... principiile si practicile vechii ordini mondiale a legdmantului #2 Petru 3:10,12

881 Galateni 4:3 ,,Asa si noi, cAnd eram copii, eram in robie sub elementele lumii:”
891 Paradosis ... porunca 1) predare, incredintare

2

901 ,Mamona, un cuvant aramaic mammon ,bogatie” ... derivat din Ma’amon, ceva incredintat spre pastrare sigura.
Britannica.

Encyclopedia

911 |nterpretarea modernd predominants, care reduce expresia ,imparatia Cerurilor” la o realitate exclusiv interioard, misticd sau
post-istorica, reprezinta o ruptura hermeneutica fata de sensul originar al termenilor biblici si de modul in care acestia au fost
intelesi Tn contextul lor istoric. Aceasta spiritualizare nu deriva din text, ci este impusa asupra lui, ca rezultat al unor evolutii
teologice tarzii, in special dupa alianta dintre Biserica si statul imperial roman.

Din punct de vedere filologic, o astfel de lectura este dificil de sustinut. Termenii malkuth, basileia si ouranos apartin unui camp
semantic al autoritatii, jurisdictiei si ordinii, nu al experientei interioare private. In niciun corpus antic — ebraic, aramaic sau grec
— basileia nu desemneaza o stare psihologica. A o interpreta astfel inseamna a introduce un sens strain textului, contrar uzului
lingvistic documentat.’
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Din punct de vedere istoric, spiritualizarea impéaréatiei apare accentuat dupa secolul al IV-lea, cand crestinismul inceteaza s& mai
functioneze ca o politeia alternativa si devine religie tolerata, apoi sustinuta de stat. in acest context, redefinirea Imparatiei ca
realitate pur ,cereasca” sau ,viitoare” a permis coexistenta pasnica cu structurile imperiale existente, neutralizand caracterul ei
critic fatd de puterea politicd coercitiva.?

Aceastd mutatie este vizibila in contrastul dintre literatura patristica timpurie si teologia ulterioara. Autori precum Tertulian,
Lactantiu sau Epistola cdtre Diognet descriu comunitatea crestind ca pe o ordine distincta de viata si loialitate, aflatd in tensiune
cu structurile statului. Tn schimb, dup# Constantin, accentul se muti treptat de la o Tmparatie prezent si activd la una amanat3
eshatologic, reducand implicatiile sociale si juridice ale Evangheliei.?

Din punct de vedere exegetic, spiritualizarea moderna intra in conflict direct cu afirmatiile explicite ale lui Isus. El proclama
Impératia ca fiind ,,aproape,” ,in mijlocul vostru” (entos hymén, Luca 17:21) si le porunceste ucenicilor s3 o predice ca realitate
prezenta. De asemenea, limbajul folosit in contexte juridice (loan 18), administrative (Matei 20; Luca 22) si economice (Luca 12;
16) presupune existenta unei ordini functionale, nu a unei simple stari spirituale. A interpreta aceste pasaje exclusiv simbolic
inseamnd a le priva de coerenta interna.*

Teologic, spiritualizarea Impéréatiei produce o consecinta grava: separa credinta de responsabilitatea publica. Daci impératia nu
are implicatii asupra modului in care sunt organizate comunitatile, administrate resursele si protejata libertatea persoanei, atunci
mesajul biblic devine compatibil cu orice forma de dominatie politica. Aceasta compatibilitate nu este un semn al fidelitatii fata de
text, ci al domesticirii lui.’

n concluzie, lectura care reduce ,,impératia Cerurilor” la un concept pur spiritual este:

1. filologic nejustificata,

2. istoric anacronica,

3. exegetic incoerenta,

4. teologic sterilizanta.
Ea nu reflecta sensul originar al textului, ci adaptarea lui la conditiile unei Biserici integrate in ,lumea” pe care Evanghelia era
chemata initial sa o confrunte.

2y Trimiteri critice orientative
1. Liddell-Scott-Jones, Greek-English Lexicon, s.v. BactAela.
2. R. A. Markus, Christianity and the Secular, University of Notre Dame Press.
3. Tertulian, Apologeticum; Epistola cdtre Diognet, cap. 5-6.
4. N.T. Wright, Jesus and the Victory of God (cu rezerve critice).
5. Jacques Ellul, The Subversion of Christianity.

921 ,...intr-adevar nu avem un cuvant potrivit pentru a exprima ceea ce grecii la inceput numeau ouranos. Va fi convenabil s folosim
termenul ‘lume’ pentru el”; Dialogurile lui Platon, Early Greek Philosophy, Introducere, John Burnet.

931 Expresia ,imparatia Cerurilor” este unicd Evangheliei dupd Matei si apare exclusiv in acest corpus, in timp ce evangheliile
sinoptice paralele folosesc constant expresia ,,impératia lui Dumnezeu” (basileia tou Theou). Aceastd diferentd nu reflectd o
schimbare de continut, ci o particularitate lingvistica si culturala. Majoritatea cercetatorilor sunt de acord ca Matei a scris initial
intr-un context semitic, probabil in aramaica, iar utilizarea expresiei ,,cerurilor” (Smayya’) este un eufemism iudaic pentru Numele
divin, evreii evitand rostirea directd a numelui lui Dumnezeu (cf. Dan. 4:26; 1 Mac. 3:18).

Termenul aramaic redat Tn spatele textului este malkuthach (Xn1271), care nu desemneaza Tn primul rand un loc, ci domnia,
autoritatea regal3, jurisdictia efectiva a unui rege. in limbajul juridic semitic, malkuth indica exercitarea suveranitatii, nu un
taram eteric sau spiritualizat. Aceasta nuanta este confirmata de uzul veterotestamentar (cf. Ps. 103:19; Dan. 2:44), unde
impératia” este definitd prin putere, judecata si guvernare.

n traducerea greacd, malkuthach este redat prin basileia, termen consacrat in dreptul greco-roman pentru domnie, guvernare,
sfera de autoritate politica sau regala. Basileia nu este un termen mistic, ci unul constitutional, utilizat pentru a descrie ordinea in
care un rege exercitd putere asupra unui popor si a unui teritoriu.?

Adaugarea termenului ouranos (,,ceruri”) nu muta sensul in afara realitatii create, ci defineste originea si legitimitatea acelei
autoritati. n filosofia clasics greacs, inclusiv in Dialogurile lui Platon (cf. Timaeus, Republica), ouranos este uneori tradus sau
explicat ca ,,lumea ordonata”, ,,cosmosul” sau totalitatea realitatii cuprinse sub o ordine superioara. Etimologic, ouranos deriva
dintr-o radacina care inseamna ,,a acoperi, a cuprinde”, desemnand ,bolta” sau ,expansiunea” care inglobeaza intreaga ordine
creatd — de la cer pana la pamant.?

Astfel, ,imparatia Cerurilor” nu desemneazi un loc spiritual separat de pamant, ci o jurisdictie universal3, o ordine de guvernare
care isi are sursa in Dumnezeu, dar se exercita asupra lumii create. Aceasta intelegere este coerentd cu afirmatia biblica potrivit
careia ,,al Domnului este pamantul si tot ce este pe el” (Ps. 24:1), precum si cu declaratia lui Hristos ca ,toata autoritatea Mi-a fost
data in cer si pe pamant” (Mat. 28:18).

26



Parintii Bisericii timpurii au recunoscut aceasta dimensiune concretd a Imparatiei. Eusebiu din Cezareea vorbeste despre politeia
crestind ca despre o ordine noua de viata si guvernare sub Hristos, iar Augustin, desi accentueaza dimensiunea spirituald, nu
neaga faptul ca Civitas Dei se manifesta istoric in opozitie cu civitas terrena.*

Prin urmare, expresia ,,imparatia Cerurilor” trebuie inteleasd ca imparatia lui Dumnezeu asupra lumii, nu ca o evadare din ea: o
ordine de autoritate legitima, intemeiata in cer, dar destinata sa guverneze pamantul fara a-l asupri, in contrast cu imparatiile
oamenilor.

2y Trimiteri orientative
1. Joachim Jeremias, The Parables of Jesus, SCM Press.
2. G.E.ladd, The Gospel of the Kingdom, Eerdman:s.
3. Plato, Timaeus; Liddell-Scott-Jones, Greek-English Lexicon, s.v. o0pavoc.
4. Eusebiu, Historia Ecclesiastica; Augustin, De Civitate Dei.

941 Matei 27:19 ,,Cand statea pe scaunul de judecats, sotia lui i-a trimis vorba, zicind: Nu avea nimic de-a face cu acel om drept: cici
azi am suferit multe Tn vis din pricina lui.” De asemenea loan 19:13

91 ,Legea tritd este legea pe care, dacd nu o cunosti, ar trebui sd o cunosti.” Gordon Jackson (Glasgow Govan), Comitetul pentru
Legislatie Subordonata Raport Oficial 31 octombrie 2006.

%1 Lord Sumner, Levene v. Inland Revenue [1928] A.C. 217,227.

971 Expresia potrivit cireia impéaratia Cerurilor predicata de Hristos si de profeti constituie o randuiald dumnezeiasca a , libertatii
superioare” isi gaseste fundamentul in intreaga arhitectura a Scripturii, care prezinta libertatea nu ca absenta a oricarei autoritati,
ci ca supunere voluntara fata de o autoritate legitima si transcendenta. Aceasta libertate este calificatd de apostolul lacov drept
,legea desdvarsita a libertatii” (nomos tés eleutherias, lac. 1:25), o formulare paradoxala ce exprima ideea cd adevdrata libertate

este posibila doar intr-un cadru normativ care nu constrange prin forta, ci obliga prin adevar si constiinta.

Din punct de vedere biblic, opozitia dintre ,ordonantele oamenilor” si randuiala divina este explicita. Apostolul Pavel avertizeaza
impotriva supunerii fata de ,,poruncile si invataturile oamenilor” (entalmata kai didaskalia ton anthropén, Col. 2:22), in special
atunci cand acestea deriva din ,rudimentele lumii” (stoicheia tou kosmou), adica din sisteme de guvernare care opereaza prin
constrangere, datorie si frica. A fi ,mort fatd de aceste randuieli” (Col. 2:20) nu inseamna retragere din lume, ci iesire de sub
jurisdictia lor morala si juridica.

Aceasta distinctie explica afirmatia lui Isus ca ucenicii Sai sunt ,,in lume, dar nu din lume” (loan 17:14-16). Termenul ,,lume”
(kosmos) este utilizat aici nu in sens cosmologic, ci in sens constitutional si ordonator, desemnand un sistem de relatii de putere si
loialitate care isi revendica supunerea oamenilor prin beneficii, protectie sau coercitie. A trdi ,,in lume” Thseamna a exista fizic in
societate, in timp ce a nu fi , din lume” implica refuzul de a-ti intemeia viata morala si sociala pe acele sisteme.

Din perspectivd juridico-constitutionald, impéaratia Cerurilor functioneazd ca o jurisdictie alternativd, avand propriile sale norme
(Predica de pe Munte), propriile structuri de autoritate (slujirea, nu dominatia; cf. Mat. 20:25-28), propriile mecanisme de
solidaritate economicd (milostenia voluntard, nu redistributia fortatd; cf. Fapte 2:44—-45) si propriul criteriu de judecata (constiinta
luminata de adevar). Aceasta jurisdictie nu concureaza violent cu guvernele lumii, dar nici nu se subordoneaza lor in chestiuni de
loialitate ultima.

Traditia patristica timpurie a recunoscut aceasta realitate. Epistola cdtre Diognet descrie crestinii ca fiind ,,cetadteni ai cerului” care
trdiesc in cetatile pamantesti, respectand legile, dar depasindu-le prin modul lor de viata. Tertulian afirma ca ,,nimic nu ne este
mai strain decat statul” (nihil magis alienum quam res publica), nu in sens anarhic, ci pentru ca supunerea crestinului este
orientata in primul rdnd cdtre Dumnezeu.'

in plan istoric, aceasta , libertate superioard” a fost perceputd ca o amenintare de citre imperiile antice tocmai pentru ci scotea
oamenii din logica dependentei institutionale. Crestinii timpurii refuzau sa jure loialitate religioasa imparatului, sa participe la
sistemele templare de asigurare sociala si sa se inchine ,binefacatorilor” care exercitau autoritate, preferand sa trdiasca intr-o
retea de responsabilitate reciproca. Acest refuz nu era mistic, ci profund politic Tn sensul antic al termenului politeia.

n concluzie, ,libertatea superioard” a impératiei Cerurilor nu este o libertate anarhica sau individualista, ci o libertate ordonata,
intemeiata pe adevar, responsabilitate si iubire fata de aproapele. Ea permite omului sa trdiasca in lume fara a fi absorbit de
randuielile ei coercitive, ramanand sub domnia exclusiva a Dumnezeului Cerurilor.

2y Trimiteri orientative
e lacov 1:25; Coloseni 2:20-23; loan 17:14-16.
e Epistola cdtre Diognet, cap. 5—6.
e Tertulian, Apologeticum.
e Jacques Ellul, The Subversion of Christianity.
G. E. Ladd, The Presence of the Future.
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91 Matei 21:43 ,De aceea vi spun voud: Impéritia lui Dumnezeu vi se va lua vou3 si va fi datd unui neam care va aduce roadele ei.”
991 2 Tesaloniceni 2:11 ,,Si din aceasta pricind Dumnezeu le va trimite o lucrare puternica de ratécire, ca sa creada o minciuna:”

1007 Fapte 17:7 ,,Pe care lason i-a primit: si acestia toti fac impotriva decretelor Cezarului, zicind c3 este un alt rege, [unul] Isus.”
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