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w\w | tell you the truth, it is hard for a rich man to enter
\ | the Ringdom of heaven. Again | tell you, it is easier
for a camel to go through the eye of a needle than

for a rich man to enter the kingdom of heaven.

(Jesus Christ)

Multi cercetdtori sugereaza ca familia lui Isus a
fost, de fapt, bogata. Atat losif, cat si Maria erau
descendenti ai Casei Regale a lui David si
proveneau dintr-o familie Tnstarita. losif din
Arimateea, marele unchi al lui Isus din partea
mamei, a fost ministrul minelor al Imperiului
Roman si unul dintre cei mai bogati oameni din
imperiu. Daca familia Lui era bogata, de unde a
aparut ideea ca Isus a fost sarac si cine a
continuat sa promoveze cu pasiune aceasta idee
— side ce?
https://fee.org/articles/was-jesus-a-friend-to-
big-business/

[A fost Isus un prieten al marilor afaceri?]

Rude bogate

Isus pare sa fi cunoscut unele persoane foarte bogate. Nunta din Cana nu pare sa fi fost nunta unei familii sarace

si exista dovezi ca Isus a cunoscut multe alte persoane bogate, precum si influente.

losif din Arimateea

Cine a fost losif din Arimateea?!"!

losif din Arimateeal? este identificat ca fiind cel care s-a ocupat de trupul lui Isus pentru a-l oferi o inmormantare

cuviincioasa.
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Pe langa faptul c3 a fost un ucenic al lui IsusP®! si c3 a pus la dispozitie un mormant pentru trupul lui Isus, losif
este mentionat in toate cele patru Evanghelii nu doar ca un om drept, ci si ca membru al Sfatului (Sanhedrinului)
si ca sustindtor tainic al lui Isus.

Potrivit Talmudului, losif din Arimateeal® ,era fratele mai mic al lui loachim, tatal Mariei, si prin urmare marele
unchi al lui Isus.”!

losif din Arimateea, fiul lui Matthat (Mathat) ben Levi din Arimateea, a fost de asemenea , Nobilis Decurio”
(ministru al minelor) al Imperiului Roman, printre alte titluri, asa cum afirma leronim si surse mai vechi. Aceasta
ar fi insemnat ca era insarcinat cu supravegherea operatiunilor miniere ale Imperiului Roman, care erau vaste si
foarte profitabile, si ca se numara printre cei mai bogati oameni din lumea cunoscuta.

Romanii recunosteau talentul, iar losif era talentat, invatand pana la varsta de 16 ani ceea ce multor oameni le-
ar fi luat o viata intreaga sa stapaneasca. Originea sa, functiile si posesiunile sale I-ar fi plasat printre cei mai
bogati oameni din lumea cunoscuta. Patriarhul Constantinopolului a scris ca losif a fost unul dintre cei Saptezeci
de Apostoli randuiti in Luca 10. Astfel, el a fost membru al Sanhedrinului originar randuit de Isus ca Rege si Mare
Preot pentru toti cei care urmau Calea Sa.

Fiind unul dintre cei mai bogati oameni din Imperiul Roman, losif L-a sustinut pe Isus ca Hristos. El a fost
indréznet in sprijinul sdu pentru Isus.”1Si a crezut mesajul despre Impdaratia care era aproape. !

Acea imparétie a lui Dumnezeu era asteptatd de esenieni, care erau familiarizati cu profetul Menahem Esenianul.

Nicodim

n timp ce losif din Arimateea apare in toate Evangheliile, Nicodim apare doar in Evanghelia dup3 loan.!

Unii spun ca Simon Leprosul si Simon Fariseul erau identici cu Nicodim ben Gorion din Talmud, despre care se
spunea ca avea puteri miraculoase si dous fiice, Marial'” si Marta.l'!] Acesta este considerat a fi acelasi Nicodim
din Evanghelia dupa loan si se spune ca avea acces la un untdelemn extrem de scump, care ar fi valorat aproape
cat o rascumpadrare regala — o sutd de livre romane.

Simon Leprosul nu apare in loan sau Luca, desi in Luca exista un Simon care este de asemenea fariseu.

Stim c& existd un episod in care o femeie se afld la picioarele Iui Isus si 1l unge in casa Mariei,'” a Marteil*!l si a
lui Lazar.[*?]

Tn Evanghelia dupd loan nu se face nicio mentiune despre capul casei ca fiind Simon. Astfel, Evanghelia lui loan
pare sa nu mentioneze nici pe Simon Leprosul, nici pe Simon Fariseul, dar este singura Evanghelie care il
mentioneaza pe acest Nicodim.

Sunt toate aceste persoane una si aceeasi?



Nicodim timpuriu

,Nicodim” nu era un nume evreiesc obisnuit, iar popularitatea sa a variat de-a lungul timpului. Cu ani inainte
existase un om care se numea Nicodim si care fusese unul dintre ambasadorii trimisi de Aristobul pentru a cere
ajutor lui Pompei impotriva lui Hircan, aducand astfel Roma in ludeea.[**) Odatd cu venirea Romei au venit si
ideile Romei din acea vreme. Roma se afla deja intr-un proces de degradare, trecand de la o republica libera la o
democratie indirecta si, in cele din urma, la cultul imperial roman.

Nakedimon

~Talmudul mentioneaza un Nakedimon, numit astfel din pricina unui miracol savarsit de el, care era fiul lui Gorion,
iar numele sau real era Bonai."*' De asemenea, mentioneaza numele Bonai ca fiind unul dintre ucenicii lui Isus. El a
fost unul dintre cei trei cei mai bogati evrei atunci cand Titus a asediat lerusalimul, dar familia sa a fost redusa la cea
mai jalnica saracie. Pana aici Talmudul. Concluzia este cd aceasta schimbare de avere este legatd de convertirea sa
la crestinism si de persecutia care a urmat, iar el insusi este identificat cu Nicodim din Evanghelie. Nu putem spune
decat ca acest lucru ar putea fi asa. Cititorul care doreste mai mult pe acest subiect va gasi referinte complete la
Lampe si extrase din Talmud traduse la Lightfoot. Altii pot fi multumiti sa accepte concluzia acestui din urma autor:
«Nu merita sa depunem mari eforturi intr-o chestiune atdt de complicata, daca nu o putem numi si inutild.»”
Comentariul lui Ellicott pentru cititorii englezi

Traditiile si Talmudul sugereaza ca Nicodim si familia sa, inclusiv o Maria si o Marta, au fost arestati din cauza
implicarii lor cu un Mesia considerat fals. Ei au fost exilati in Galia la cativa ani dupa rastignire, insa Nicodim a
trebuit s riman3 din cauza averii sale. In timp ce fariseii doreau s3-l ucida si i-au confiscat averea, romanii par
sa-i fi aratat bunavointa.

Porecla

De ce Evanghelia dupa loan nu il mentioneaza nici pe Simon Leprosul, nici pe Simon Fariseul, dar este singura
dintre Evanghelii care il mentioneaza pe Nicodim?

Exista oare un indiciu chiar in nume?

Ar putea exista mai multe motive pentru care cineva ar fi primit un nume precum Nicodim sau Nicodemos.[*"]
Potrivit Holman Bible Dictionary, se spune cd Nicodim inseamn3 ,,nevinovat de sange,”[**1in timp ce altii il traduc
din componentele grecesti ca ,victoria poporului.”

Autorul Evangheliei ar fi putut sa-l numeasca pe acest membru al Sanhedrinului ,nevinovat de sange” deoarece
el era nevinovat de sangele lui Hristos.

Avand o origine greacd, numele Nikodemos poate fi tradus ca ,victoria poporului.” ns3 termenul Nicolait poate
insemna ,,popor cucerit” sau ,victorie asupra poporului,” asemanator cu termenul ,Balaam.”

Daca luam in considerare Doctrina lui Isus, care ii elibereaza pe cei robiti si se opune doctrinelor oamenilor si
meselor lor de ,asistenta sociald,” care devin o cursa si o capcana, incurcand oamenii ca pe o marfa in cetatile
sangelui si In robia Egiptului, atunci sensul de ,,nevinovat de sange” capata mai mult sens. Cei implicati in practici
lacome nu sunt nevinovati de sdnge, motiv pentru care ajung sa devina marfa, fiind din nou prinsi in jugul robiei.

El este mentionat si de losif Flaviu in Rdzboiul ludeilor 2.17.10, precum si de altii.[*”]
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Nu numai ca il cunostea pe losif din Arimateea, dar, potrivit , istoriilor celor douasprezece triburi ale lui Israel,
este scris” ca mama Mariei, Ana, si tatal ei, loachim, erau ,,nespus de bogati,” asa cum se afirma in Evanghelia
lui lacov, capitolul 1.08]

Ocupatia: lemn sau piatra

n plus, cuvantul grecesc tektdn, folosit pentru ocupatia lui losif, tatal lui Isus, ar trebui mai degrabd tradus ca
arhitect sau, cel putin, ca un mestesugar foarte priceput, asemenea unui inginer, si nu ca un simplu tamplar sau
lucrator in lemn ori piatra.!*°!

Asadar, ar trebui sa credem ca unchiul Mariei nu i-ar fi putut oferi niciodata de lucru lui losif?
Era termenul tekton mai mult decat un simplu mestesugar in lemn sau piatra?

losif pare sa fi fost un maestru pietrar, care a lucrat in Egipt si la Cezareea, etc. Se pare ca losif avea fii mai mari
dintr-o casatorie anterioara. El nu era sarac. Isus este posibil sa fi lucrat uneori cu el, dar pare sa fi petrecut timp
si cu unchiul sau, calatorind. El era, prin nastere, regele de drept al ludeii si al Partiei.

Unii sugereaza ca termenul tekton a fost folosit in locul termenului aramaic naggara (sau ebraicul naggar 1x2).

Potrivit lui Geza Vermes, care a sugerat acest lucru in 1983, termenul naggar folosit in Talmud poate insemna
,un om foarte invatat.” Aceasta ar putea indica faptul ca losif era considerat ,intelept si cultivat” in Tora si in
mestesugul sau.l?l

e ,Termenul (tektdn) tradus in engleza prin «tamplar» reprezinta sensul mult mai larg al grecii vechi, ho tekton, care
este redarea cuvantului semitic naggar. Dupa cum a subliniat savantul semitist Dr. Geza Vermes, acest cuvant
descriptiv (naggar) putea fi aplicat unui mestesugar, dar putea defini la fel de bine un erudit.”™

Unii presupun ca losif a fost un tamplar sarac si ca Isus, ca fiu cel mai mare, ar fi trebuit sa invete acea meserie,
Tnsa nu exista dovezi ca Isus ar fi fost fiul cel mai mare. Se crede ca losif a avut alti fii dintr-o casatorie anterioara,

asa cum se afirma si in Evanghelia lui lacov. Stim ca Tn Evanghelii sunt mentionati frati, dar varsta lor nu este
clara, intrucat ei ar putea fi rezultatul unirii dintre losif si Maria ca sot si sotie.

O mare parte din ceea ce credem ca spune Biblia este rezultatul unor conceptii preconcepute introduse in text
sau impuse asupra textului ori asupra invataturilor despre text, care nu provin cu adevarat din textul insusi, ci
mai degraba din interpretari private ale unor cercetatori, interpretari care vin sub toate formele si dimensiunile.



Nascut sarac

Isus S-a nascut ca sa fie Rege, dar aceasta era o ocupatie periculoasa,
avand in vedere toate factiunile diferite care cdutau puterea.
Nasterea Sa a avut loc la Betleem, unde nu era loc in han. Oamenii
saraci nici macar nu ar fi mers la han. Asadar, ei se aflau intr-un loc
unde se tineau animalele, fie sub pamant, fie intr-un adapost.

Doar oamenii bogati ar fi detinut o pestera sau un grajd pentru
animale si, Tn acele vremuri, ar fi locuit chiar impreuna cu animalele
lor. Casele mari pastrau adesea animalele la parter, dar nu si cele ale
saracilor.

Saracii ar fi fost norocosi sa aiba ceva la fel de bun precum un
adapost improvizat, asa cum vad oamenii sub pomii de Craciun.

Cuvantul grecesc phatnél??! este definit ca ,un leagan, o iesle” si
apare de patru oril**!in Biblie, exclusiv in Evanghelia dupa Luca, dar
nu este intotdeauna tradus prin ,,iesle,” ci si prin ,leagan.”

Plato a folosit acest termen in legatura cu sufletul si cu crearea
trupului omenesc:

e ,Partea sufletului care are pofte pentru mancare si bautura (t0...
oltwv Te kal Moty £mbupuntikdv tig Yuxfg) si pentru orice
altceva de care simte nevoia, avand in vedere natura trupului, au

> L R i
Toatad lumea stia ca urma sa se nasca un
Rege. Irod stia acest lucru, magii, ingerii si
pastorii 1l stiau. La intrarea triumfala a lui
Isus Tn lerusalim, mii de oameni L-au
aclamat ca fiind Fiul cel mai tnalt al lui
David, Mesia, Regele, Unsul, Hristosul.
Isus a spus ca pentru acest scop a venit in
lume si chiar procuratorul Romei a
recunoscut ca Acesta era Regele,
proclamand oficial acest lucru prin
inscriptia batuta pe cruce. Singurii care nu
inteleg guvernarea Lui randuita sunt
crestinii moderni.

asezat-o in regiunea dintre diafragma (¢ prjv) si hotarul cdtre ombilic (tpdg TOV OudaASv). In toatd aceasta regiune
au construit ceva asemanator cu o iesle (pdtvn) pentru hranirea trupului.” Plato, Timaios 69c—d, 70a
e ,Philo a invocat chiar imaginea platonicd a pantecelui ca «iesle» (ddtvn), din care «animalul irational» (GAoyog

Bpéupa) al dorintei se hraneste.”** Platonic and Stoic Passions in Philo of Alexandria, Loren Kerns, George Fox
University

Faptul este ca termenul phatné poate face referire la orice fel de recipient. Cuvantul tradus prin ,iesle” nu trebuia
neaparat sa insemne un obiect pentru hranirea animalelor, ci putea desemna ceva construit precum un cufar, o
lada, un leagan sau un patut in care sa fie asezat copilul.



S-a facut pe Sine sarac

A devenit popular sa se creada ca Isus a fost sarac. Cu siguranta i
face pe cei saraci sa se simta mai bine. Cumva, a fi sarac ar trebui sa
te faca smerit. Ar distruge oare vreun plan etern vast dacd El ar fi
fost un om bogat? Daca am sti ca Isus a fost bogat, dar ,S-a fdacut pe
Sine sdrac”!>! potrivit scopului lui Dumnezeu, ne-ar oferi aceasta o
intelegere mai profunda a directiei in care Isus incerca sa ne duca pe
noi si pe slujitorii Bisericii Sale?

Ce-ar fi daca am lua literal urmatoarea afirmatie?...

o 2 Corinteni 8:9 ,,Céci cunoasteti harul Domnului nostru Isus Hristos: El,
desi era bogat, S-a ficut sarac pentru voi, pentru ca, prin saricia Lui, voi
sd vd tmbogatiti. ")

Aceasta este o afirmatie destul de directa ca El era bogat, dar a ales

sa renunte la averea Sa. Oamenii sunt gata sa respinga acest lucru

ca fiind o metafora, sustindnd ca era bogat in cer, dar a venit aici ca

s3 fie sarac.?”]
Mai este si:

o Luca 1:53 ,Pe cei fliminzi i-a siturat de bunititi, iar pe cei bogati i-a

scos afard cu méinile goale.”

Tnseamna aceasta c3 El a triit ca un om bogat — sau asemenea unui
om bogat — dar a renuntat la averea Sa, asa cum pare sa se afirme
in 2 Corinteni?

Cati slujitori doresc sa auda ca trebuie sa renunte la averea lor?

Oare acesti oameni care au fost saraci,
dar s-au Tmbogatit, pretinzand ca predica
pe Isus care , desi era bogat, pentru voi S-
a facut sarac?” (2 Corinteni 8:9). Fac ei
ceea ce facea Biserica primara? Unde
este slujirea zilnica? Ti invatd ei pe oameni
care a fost conflictul crestin sau ce a

fost Corbanul fariseilor si cum acesta
facea Cuvantul lui Dumnezeu fara putere?
Le gadila ei urechile crestinilor moderni,
care au ajuns lucratori ai faradelegii?
,,Caci va veni vremea cand nu vor suferi
fnvatatura sanatoasa, ci, dupa poftele lor,
isi vor gramadi invatatori, ca sa le gadile
urechile.” (2 Timotei 4:3)

Isus le spunea foarte clar acest lucru ucenicilor S3i care cautau sa fie slujitori.

e Luca 14:33 , 70t asa, oricine dintre voi nu se leapidi de tot ce are nu poate fi ucenicul Meu.

(28]

Cuvantul ,,are” de aici Inseamnd posesiuni, bunuri, avere, proprietate.”?*! Isus a fost categoric cu privire la aceast3
renuntare la proprietate ca mostenire pentru slujitorii Sai.

Acest lucru a fost repetat din nou si din nou pentru cei care doreau sa fie de mai mare folos si 1i vedem pe oameni
precum loses, care a devenit Barnaba,*° ficand la fel, in timp ce Anania a esuat in acest lucru si a cdzut mort.[3l

Acesta era acelasi lucru pe care Moise il cerea levitilor, dar slujitorii moderni nu vor sa auda nici acest lucru.
Levitii furnizau de fapt un sistem de asistenta sociala prin intermediul altarelor lor, care asigurau o slujire zilnica
prin darurile de bundvoie, numite Corban, ca parte a practicarii Religiei Curate. Tns3 levitii nu aveau o mostenire
personald; ei apartineau lui Dumnezeu.l*?



De ce predicatori saraci?

e De ce Si-a parasit Isus averea?

~BOOM!YOUiRE
e De ce le-a cerut ucenicilor S3i sa renunte la averile lor personale? | § ~AALLO L_s«) .

e De ce a cerut Dumnezeu, prin Moise, ca levitii sa faca acelasi
lucru?

e A fost oare pentru ca Biserica primara avea o lucrare de implinit,
pe care Biserica moderna esueaza sa o implineasca?

e De ce acesti crestini moderni cautd binefacerea ,parintilor
pamantului”?

e Este oare pentru ca trdiesc viata buna, gadilind urechile

oamenilor care cred ca 1l urmeaza pe Hristos, dar care se afl3 si

sub 0 amégire puternics? 2 Timotei 4:2—4 ,,Propovaduieste

Cuvantul; stiruieste asupra lui la timp si

Hristos i avertizeaza pe cei bogati ca nu le este usor sd intre in | nela timp; mustra, cearta, indeamna cu
Impératie, iar slujitorii bogati par sd-si imagineze cd sunt imuni la | 3t indelunga ribdare si invigicura.
Cici va veni vremea cind nu vor suferi

aceasta porunca a lui Hristos. N L .
invitatura sindtoasa, ci, dupa poftele lor,

Chiar si atunci cand Isus a spus: ,Vulpile au vizuini si pdsdrile cerului au | 5! Vor grimddi invigitori, ca si le gadile
urechile; isi vor intoarce urechea de la

cuiburi, dar Fiul Omului n-are unde-Si odihni capul” (Matei 8:20),1 o ) )
adevar si se vor indrepta spre basme.

acest lucru nu contrazice ideea ca El a fost bogat, dar a renuntat la acea

bogatie.
M-am intrebat daca referirea Sa la vulpi nu este legata de Luca 13:32:
o, Duceti-vi si spuneti vulpii aceleia: «latd, scot draci si fac vindeciri astizi si mdine, iar a treia zi voi fi desivirsit.»”

Acea ,vulpe,” Irod Antipa, avea vizuina sa, tronul sdu; dar Fiul Omului a venit ca slujitor si a dat totul ca sa
slujeasca tuturor si urma sa fie curand aclamat ca Fiul cel mai inalt al lui David si mostenitorul de drept al tronului
sau.

Dar, din nou, Isus a ales sa ramana in Gradina Ghetsimani, nu intr-un conac de milioane de dolari.
Nu este pacat s fii bogat, dar poate fi 0 ocazie de a pacitui. Insd un adevirat slujitor al lui Hristos nu ar trebui

s& fie astfel.B* El a facut multe alte afirmatii despre renuntarea la averea sau mosia personald,®> pe care le-a
asezat sub ,,covorul” filozofiei personale.

Bogatia este putere, iar prea multa bogatie corupe. Uneori este mai bine sa daruiesti cat mai mult din ea sau, cel
putin, atat cat este practic.

e ,Nustiu de ce altcineva, in afara de un scolar in declamatia lui, ar jelui Republica Romei, care a ajuns mare numai
5 1 5 b 1 1
prin mizeria restului omenirii. Romanii, ca si altii, de indata ce s-au imbogatit, au devenit corupti; iar in coruptia lor
si-au vandut vietile si libertatile, ale lor si ale altora.” — Samuel Johnson



Mostenitor, Preot si Rege

Regele drept al inteleptilor din Partia a fost Isus, Hristosul.

Cetatenia unei adevadrate republici este libera res publica, cu exceptia cazului in care se supune unei relatii
inrobitoare cu un corp politic.

Toate natiunile sunt vizitate de culturi si ideologii care pot coplesi propria lor cultura daca sunt lenese in
practicarea neprihanirii; aceasta se poate infiltra treptat in societate in vremuri de pace si prosperitate.

Avraam, pe care musulmanii si evreii il revendica drept patriarh al religiilor lor, a evitat pe oamenii care exercitau
autoritatea in ,cetatile sangelui,” unde lumea civilizata recurgea adesea la forme de guvernare ce ofereau
delicatesele conducatorilor — o cursa si o capcana.

Acele sisteme fatale i chemau pe oamenii nechibzuiti, plini de mandrie si lacomie, dar erau locuri in care oameni
intelepti precum Avraam se temeau sa paseasca.

Proverbe 29 ne ofera o istorie care se joaca intre inteleptii si nebunii Partiei, atunci si acum.

Cuvantul ,Hristos” Tnseamna ,,Uns,” si, prin urmare, se referea la regii lui Israel care erau unsi. A-L numi pe Isus

Hristos insemna a-L numi Mesia si Rege. Fariseii si Irod instituisera un
sistem de Corban prin puterea preotiei si a legii civile pentru a exercita
autoritateal®® regelui asupra poporului, oferind bundstare, beneficii si
delicatese.

Sistemele nebunilor

Astfel de sisteme de caritate legala erau o cursa si o capcana, potrivit
Proverbelor, lui David si lui Pavel. Ele fi incurcau pe oameni in

PTIRN

Linvataturile/elementele lumii,” intorcandu-i inapoi la robia Egiptului.

Botezul rabinic fusese de mult un obicei in istoria iudaica, folosit ca ritual
pentru a accepta o schimbare de statut.

Tmbriciamintea lui loan

Tn Matei 3:4, ,haina din par de cimil3” a lui loan era probabil ficutd din | 'sus Si-ainceput lucrarea la botezul

pir de cimild Bactrian3, lucru comun in Partia, dusmanul ereditar al | facut deloan Botezdtorul, care
. A S .. . v deja predica faptul ca Imparatia lui
Romei. lar ,,braul de piele in jurul mijlocului” sugereaza, de asemenea, un ) )
37] . . [38] . . Dumnezeu si dreptatea Lui erau
preot Part"’! purtand o centura ,Hemyan. De asemenea, ideea ca . L
] R o i e an ] R ] aproape. Isus urma sa-l inlocuiasca
,hrana lui era lacuste si miere salbatica” nu ar fi despre a manca insecte, N .
pe loan, insa chiar loan nu stia ca

i (39] o L . .
ci despre roscove (carob). El urma s3 fie Mesia, Preot si Rege.
n cele din urma, loan a vorbit

despre botezul cu Duh si cu foc.




Se spune ca Soba era fiica lui Matthan si mama Elisabetei, care era mama lui loan Botezatorul. Aceasta |-ar fi
facut pe losif ,varul primar (o generatie mai jos) al Mariei,” deoarece ar fi avut acelasi bunic, Matthan. Vezi (Matei
1:15).

Aceasta i-ar fi facut pe amandoi descendenti atat din regalitatea si preotia iudeana, cat si din cea parta. Vezi Isus.

Deoarece Zaharia a fost ucis, slujba lui de preot a trecut la loan, fiul sau, care a devenit loan Botezatorul. Cu o
crima in templu si Sanhedrinul in dezordine, avand linia de sange potrivita si binecuvantarile Megistanilor, putem
presupune ca slujba de mare preot in ludeea si in Partia a trecut la loan Botezatorul. Daca referirea din Matei
3:4 la ,,haina din par de camild” era din par de camild bactriana, comuna in Partia, iar ,braul de piele in jurul
mijlocului” era faimoasa centurd traditionald ,,Hemyan,”!l putem presupune in sigurant3 c3 el a devenit un preot
Part in timp ce se ascundea in Asia, In siguranta de asasinare de catre iudei sau romani.

Oamenii intelepti

Magii din Matei 2 par s fi fost Megistaniil*” care L-au vzut pe Isus ca descendent al lui Phares, al regelui David
si al lui Matthan, mostenitorul tehnic al tronului Part.

Cand loan Botezatorul a fost executat, Isus a devenit automat succesorul lui, Cel care urma sd vind dupd el.*"
Aceasta L-ar face pe Isus, ca Hristos, atit Mare Preot, cat si Rege, ca Regele drept al pdcii si Fiul lui Dumnezeu.[*?]

A face ,lucrul lui Hristos”

Cine este cu Hristos si doreste sa-l urmeze instructiunile?
Cine are credinta lui Hristos?
o loan 8:31 ,Atunci lsus a zis iudeilor care crezuseri in El: «Daci riméneti in cuvintul Meu, sunteti cu adevirat ucenicii Mei»”

Asadar, cine face ceea ce Isus a spus sa se faca? Si cine va spune ca nu este important sa faceti ce a spus El, atata
vreme cat credeti ca El este Dumnezeu?

Cine a sustinut lucrarea lui Isus?

Toti trebuiau sa ajute la sustinere, iar cand s-au organizat in congregatii de zece — asa cum vedem in crestinism
timp de secole — ceea ce se dadea era numit zeciuiala (tithe), deoarece provenea de la zece batrani.

Stim ca si oameni de seama au sustinut lucrarea Lui, care era ingrijirea celor nevoiasi printr-o retea de slujitori.
o Luca 8:3 ,.5i loana, nevasta lui Huzai, ispravnicul lui Irod, si Susana, si multe altele, care-I slujeau din averile lor.”

Deci de ce nu ne-am gandi ca Isus nu era bogat, ca membru al unei astfel de familii?

Tl urm3m noi pe Hristos pentru ci, asemenea lui Petru, Tatdl ne-a descoperit prin Duhul Sfant si-L urmam?

Aceasta, desigur, trebuie sa devina raspunsul nostru.


https://preparingyou.com/wiki/Jesus

Adesea propria noastra motivatie este intunecata, pentru ca, desi putem cauta adevarul, poate nu I-am gasit pe
deplin. Poate avem nevoie sa vedem unele dintre motivatiile noastre egoiste.

Un motiv pentru care am urmarit acest subiect este sa ne provocam de a gandi dincolo de ceea ce am fost
invatati, sa vedem cum propria noastra imagine despre adevar poate fi afectata de ceea ce acceptam devreme
in procesul nostru personal de invatare.

Daca am fi fost invatati din copilarie ca Isus a venit dintr-o familie bogata care a renuntat la averea ei ca sa
slujeasca poporului ca slujitor si a Tnvatat o cale a sacrificiului si iubirii, am accepta cu usurinta ca El le-a cerut
tuturor ucenicilor care voiau sa fie slujitorii Lui randuiti sa renunte la averile lor personale si sa devina slujitori
publici ai unei retele de credinciosi care trdiau prin caritate, nu prin forta. Am fi cu totii familiarizati cu 2 Corinteni
8:9:

e ,Cici cunoasteti harul Domnului nostru Isus Hristos: El, desi era bogat, S-a ficut sdrac pentru voi, pentru ca, prin siricia

Lui, voi sd vd imbogatiti.”
Si ar fi usor sa acceptam ideea ca El a fost bogat si a renuntat la averea Sa pentru o viata de slujire.

Singura problem3 real3 ar fi faptul ¢ Maria ar fi sacrificat turturele si porumbei in Luca 2:24.1*3! Acestea sunt
considerate jertfele pentru cei care nu isi pot permite un miel sau nu pot aduce unul.

Tnsd, din moment ce stim c3 exista la acea vreme un mare grup religios care avea multe idei si invataturi paralele
cu ceea ce a invatat Isus si nu participa la sacrificiile animale ale fariseilor, desi citeau aceeasi Torah, ar trebui sa
ne intrebam: a insemnat textul original ca Maria a adus turturele si porumbei ca sa fie injunghiati?

Am fost noi inselati si rataciti de slujitori care s-au strecurat si ne-au invatat erezii pierzatoare?
Si cand vine cineva si ne spune adevarul, il imagindm imediat ca fiind un nebun si un prost?

Sa realizam ca credinta in Dumnezeu si in cdile Lui inseamna sa avem grija unii de altii prin caritate si sa nu poftim
bunurile aproapelui pentru beneficiul sau castigul nostru personal. lar apoi sunt slujitorii care au ajuns bogati
predicand o ,evanghelie” a necredintei practice, care a adus intreaga lume Thapoi in robia Egiptului, unde este
mai rau decat a fost atunci.

e Marcu 12:33 ,Si si-L iubesti din toatd inima si din tot cugetul si din tot sufletul si din toatd puterea, si s iubesti pe

aproapele tiu ca pe tine insuti, este mai mult decit toate arderile de tot si toate jertfele.”

Turturele si mosii (averi)

Este turtureaua o pasare sau o broasca testoasa (turtle) — sau face parte din averea ta personala?
o Luca 2:24 ,,Si sd aduci o jertfd, dupdi cum este poruncit in Legea Domnului: o pereche de turturele sau doi pui de porumbel.”
Unii cred ca aducerea pasarilor ca jertfa dovedeste ca ei trebuie sa fi fost saraci.

Multi cred ca loan Botezatorul a fost un Esenian si ca Isus urma sa vina dupa el ca succesor al sau.
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Timp de secole, atat scriitori antici, cat si cercetatori moderni au citit relatari despre esenieni de la autori precum
losif Flaviu, Philo, Pliniu, Porfir si leronim — ,sursele clasice” despre Esenieni.

Philo sugereaza ca ei erau un grup pacifist, in timp ce altii purtau sabii si chiar se antrenau, dar erau considerati
dispusi sa suporte o lovitura personala fara represalii. EI descrie, de asemenea, grupul intr-un mod care
sugereaza pitagorismul, datorita respingerii juramintelor si a detinerii de sclavi.

Philo afirma ca esenienii se abtineau complet de la jertfele de animale.

losif Flaviu este de acord cu Philo in majoritatea acestor puncte. losif relateaza ca, din cauza conceptiilor lor
unice, ei erau exclusi din curtile templului si din sistemul de Corban (jertfa). Din acest motiv, ei aveau propriul
lor sistem de jertfa bazat pe caritate, asa cum 1i vedem pe loan si pe Isus predicand — si predicand impotriva
sistemului fariseic de Corban, care facea Cuvantul lui Dumnezeu fara putere.

Vedem in Evanghelii invataturile celor pe care ii numim esenieni, insa Biserica moderna abia daca le abordeaza;
iar predicatorii moderni, desi uneori incep saraci, ajung adesea sa se iImbogateasca. De ce nu ar face-0? Aproape
tot ceea ce fac este oricum contrar celor spuse de Hristos.

Asadar, daca esenienii respingeau jertfa animald deoarece credeau ca fariseii au tradus gresit Tora si au
distorsionat mesajul lui Moise — lucru pe care Isus Insusi I-a reprosat — atunci poate ¢ Maria si losif nu au
urmat interpretarea fariseica a Leviticului 12:6: ,, Cind se vor implini zilele curdtirii ei, pentru fiu sau pentru fiicd, si
aducd la usa Cortului intdlnirii, la preot, un miel de un an ca ardere-de-tot si un pui de porumbel sau o turturea ca jertfi

pentru pdcat.”

Pui de porumbel

Sa ne amintim ca literele cuvintelor in ebraica au semnificatie si sunt puse Tmpreuna pentru a defini cuvantul
fnsusi. Multe cuvinte ebraice au mai mult de un sens. Ele au adesea un sens abstract si un corespondent fizic.
Vorbim despre aceasta in brosura Adventures of Artifice in Languageland. Sofistica cuvintelor |-a inselat pe om

si l-a indepartat de Dumnezeu. Jertfa trebuia sa ne apropie din nou de El. Unde ne-a dus sofistica jertfei noastre?

a

Prima mentiune a ,puilor de porumbel” in Biblie este in Geneza 15:9:

o ,Sii-azis: «Ja-mi o junci de trei ani, o capra de trei ani, un berbec de trei ani, o turturea si un pui de porumbel.»”

Expresia ,pui de porumbel” este tradusa din ebraicul aIt7 (01469 - gowzal), din a17 (gozal), care inseamna ,a
smulge, a apuca, a jefui, a rupe, a desprinde...” Apare doar de dou3 ori in Biblie: aici si in Deuteronom 32:11,44

si este tradusa ca ,,pui de porumbel” sau pur si simplu ,,tdndr,” avand sensul de pui, puisor (al pdsdrilor).

|II

Tn Levitic vedem doud cuvinte traduse prin ,,pui de porumbe

e ,Daci darul adus Domnului ca ardere-de-tot este din pdsiri, si-si aducd darul din turturele sau din pui de porumbel.”
Levitic 1:14

Ceea ce vedem tradus ca ,pui” este cuvantul ebraic ben.[**] Existd si alte cuvinte folosite pentru a descrie un
animal tnar, precum na‘ar®® si bagar.l*’!
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Un alt cuvant tradus prin ,,tdndr” este bachuwr.[*8]

Ceea ce vedem tradus ca ,,porumbel” este yownah,!**! din yayin, care inseamn3 ,,vin.”>%
Toate aceste cuvinte apar in Levitic 12:6.

Cuvantul pentru ,miel” este kebes.>!

e ,Cand se vor implini zilele curiirii ei, pentru fiu sau pentru fiicd, sa aduca un miel de un an ca ardere-de-tot §i un pui de

porumbel sau o turturea ca jertfd pentru picat, la usa Cortului intilnirii, la preot.”
Literele ebraice pentru ,,miel” sunt Sin—Bet—Qof.

Aceleasi litere Sin—Bet—Qof sunt folosite pentru a forma si alte cuvinte, precum kabash,>? care inseamna ,a
supune,” si kebesh,!>3 tradus ,,scdunel pentru picioare” in 2 Cronici 9:18:

e  Frasase trepte pani la tron, cu un sciunel de aur pentru picioare, prins de tron, cu sprijinitori de ambele parti ale scaunului
$ !
si doi lei stAnd langd sprijinitori.”

VAR
|

Tn toate celelalte locuri unde apare cuvantul ,,scdunel pentru picioare” in Vechiul Testament, acesta este tradus

din cuvinte diferite care inseamna ,,a cdlca” sau ,,a pune sub picioare.”
Ce inseamna toate acestea?

Tnseamnd c§, asa cum cuvintele sunt simboluri ale ideilor, la fel sunt si descrierile verbale ale unor evenimente
precum jertfirea oilor sau a mieilor. Ele sunt moduri de a exprima intentia de a urma un precept descris printr-o
metafora vizuala.

Odata ce realizam ca scopul religiei este sa ne implinim datoria fata de Dumnezeu si fata de aproapele nostru, si
ca altarele de piatra din zilele lui Avraam si Moise trebuiau sa fie si ,pietre vii,” putem incepe sa intelegem ca
Dumnezeu nu a dorit niciodata ca oamenii sa injunghie si sa arda oi, testoase, turturele sau pui de porumbel, ci
a dorit ca noi sa daruim de bunavoie pentru a avea grija unii de altii, Tn credinta, nadejde si dragoste, potrivit
legii desavarsite a libertatii.

lar daca pacatuim impotriva acestor precepte, ar trebui sa facem indreptare prin jertfa fata de altii, renuntand
la ceva de valoare pentru binele comunitatii pe care am nedreptatit-o. Nu a existat niciodata o chemare la
ritualuri oarbe de sange, de ucidere a pasarilor si mamiferelor pentru ca ai gresit. Aceste erezii pierzatoare s-au
strecurat in Biserica antica, la fel cum multe Tnvataturi false s-au strecurat in crestinatatea moderna. Si toate
acestea au fost facute prin sofism.

A ne iubi unii pe altii, sacrificandu-ne de bunavoie pentru binele aproapelui, in loc sa luam de la el, este
Evanghelia Impératiei care este aproape si care te face liber. Aceasta este simplitatea Evangheliei Imparétiei lui
Dumnezeu si a neprihanirii pe care trebuie sa o cautam. A pofti bunurile aproapelui prin intermediul oamenilor
care exercitd autoritate te transforma in marf3,>* te incurca in robie,>* si iti blestema copiii®®® cu datorii.l>’!
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Jertfa

Faceau ei oare ceva cu totul diferit?
Jertfeau ei intr-adevar o turturea sau este aceasta o particularitate a traducerii gresite a ebraicii originale?

Au fost Maria si losif membri ai unei randuieli religioase eseniene? Putin probabil. Dar loan cu siguranta ar fi
putut fi.

Ce faceau acei slujitori ai unei randuieli eseniene care preluau indatoririle levitilor?

Ei slujeau poporul. Oamenii, ca batrani ai congregatiilor lor eseniene, precum Maria si losif, puteau fi foarte
instariti si pur si simplu aduceau o jertfa , potrivit cu averea lor.” Celalalt sens al cuvantului turturea (Tav—Vav—
Reis) in Vechiul Testament, atunci cand este numerotat cu Strong 08448, este tradus ,,potrivit cu rangul / averea”
in 1 Cronici 17:17: ,,S7 totusi aceasta a fost un lucru mic in ochii Tii, Dumnezeule; cici ai vorbit si despre casa robului Tiu
pentru o vreme indelungati de acum inainte si m-ai privit potrivit cu starea (rangul, averea) unui om de mare cinste,

Doamne Dumnezeule.”

Altare de sange

Luati cuvantul tradus adesea prin porumbel, in ebraica nai' (yownah), numerotat 03123 in Concordanta Strong,
care provine probabil din | (yayin), adica ,vin.”

Cuvantul turturea este Reis—Vav—Tav (towr), numerotat 08449. Se spune ca provine probabil din Reis—Vav-Tav
(towr) sau rt / tor, iar numarul 08447 este definit ca ,,cerc, impletire, rotire... succesiune, ordine” si este tradus
prin ,rand, sir, margine.” Cuvantul numerotat 08447 este considerat a proveni dintr-o radacina primitiva
numerotata 08446, Reis—Vav—Tav (tuwr), definita ca ,a cauta, a cerceta, a iscodea, a explora.”

Cuvantul ebraic tradus de noua ori prin ,turturea” este tradus de cinci ori pur si simplu prin ,testoasa (turtle).”
Acelasi cuvant de trei litere din 1 Cronici 17:17, atunci cand primeste numarul Strong 08448, este tradus ,,potrivit
cu averea / rangul.”

Trebuie sa fim intr-o stare aproape hipnotica pentru a ne imagina ca Dumnezeu a dorit ca oamenii sa omoare
turturele si sa le arda de fiecare data cand pacatuiau. Odata ce acceptam o idee, este adesea dificil sa ne
schimbam modul de gandire. Cu cat o idee este mai bizara, mai fantastica sau mai absurda, cu atat strange mai
tare mintea.

De aceea lumea se afla in supunere, aparand adesea aceasta robie chiar cu pretul vietii. Unul dintre marile
instrumente pentru crearea acestei stari de confuzie este folosirea doctrinelor construite in jurul unor mistere
irationale sau care sunt dincolo de intelegerea naturala ori de bunul-simt.

Daca Dumnezeu nu a dorit niciodata ca noi sa ucidem animale prin mutilari sdngeroase, atunci Hristos nu a initiat
sfarsitul jertfelor de sdnge animal prin propriul Sau sange nevinovat. Pot fi savantii evrei si crestini atat de gresit?
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Prevaricatia despre jertfa animala este mai raspandita astazi decat era in vremea lui Hristos. Acea amagire ne

blocheazd intelegerea mesajului lui Hristos din cauza sofismului.l>®

Porumbei intr-o colivie

Scrierile vremii arata o atitudine fata de uciderea porumbeilor ca fiind o interpretare falsa a Torei si nicidecum

ceea ce Dumnezeu a intentionat cu adevarat.

EVANGHELIA CELOR DOISPREZECE SFINTI

(cunoscutd si ca Evanghelia Vietii Desdvdrsite)

Tradusa din aramaica original3 si editatd de Rev. Gideon Jasper Richard Ouseley!>’!

Lectiunea XLI
Isus elibereaza pasarile din colivie

1.

Si pe cand Isus mergea spre lerihon, L-a intdmpinat un om cu o colivie plina de pasari pe care le prinsese,
si cativa porumbei tineri. Si El a vazut cum erau in suferinta, pierzandu-si libertatea si, pe deasupra, fiind
chinuiti de foame si sete.

Sii-a zis Isus omului: ,,Ce faci cu acestea?” lar omul a raspuns: ,,Ma duc sa-mi castig traiul vanzand aceste
pasari pe care le-am prins.”

Silsus a zis: ,,Ce ai crede daca un altul, mai puternic decat tine sau mai viclean, te-ar prinde si te-ar lega
pe tine, sau pe sotia ta, sau pe copiii tai, si v-ar arunca intr-o inchisoare, ca sa va vanda in robie pentru
propriul sau castig si sa-si castige traiul?”

»Nu sunt acestea fapturi ca tine, doar mai slabe? Si nu Se ingrijeste acelasi Dumnezeu, Tatal-Mama al
nostru, de ele ca si de tine? Lasa-i pe acesti frati si surori mai mici ai tai sa iasa la libertate si vezi sa nu
mai faci lucrul acesta, ci sa-ti castigi traiul in mod cinstit.”

lar omul s-a minunat de aceste cuvinte si de autoritatea Lui si a dat drumul pasarilor. Si cand pasarile au
iesit, au zburat la Isus, s-au asezat pe umarul Lui si I-au cantat.

Si omul a mai intrebat despre Tnvatatura Lui, apoi a plecat pe drumul sadu si a invatat mestesugul impletirii
cosurilor; prin acest mestesug si-a castigat painea, iar mai tarziu si-a sfaramat coliviile si capcanele si a
devenit ucenic al lui Isus.
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Haine bogate si zdrente

Potrivit loan 19:23-24:

e, Atunci ostasii, dupd ce L-au ristignit pe Isus, I-au luat hainele si le-au impdrtit in patru parti, fiecirui ostas cite o parte, si
camasa. Cimasa insd era fird cusiturd, tesutd dintr-o bucatd de sus pina jos. Ei au zis deci intre ei: «S3 n-o rupem, ci si
aruncam sorti pentru ea, a cui si fie», ca si se implineascd Scriptura care zice: «Si-au impartit hainele Mele intre ei, iar

pentru cimaga Mea au tras la sorti.» Aceste lucruri le-au ficut ostasii.”
De unde provenea aceasta haina? Exista multe legende despre ea, dar foarte putine dovezi biblice clare...

A fost pusa pe Isus o haing, iar reprezentarile despre ce fel de haina era si cum arata difera in functie de filmul
pe care 1l vezi.

Tn Luca 23:8 citim, ,,Cand a vizut Irod pe Isus, s-a bucurat foarte mult, cici de mult timp dorea si-L vad3, fiindc3
auzise multe despre El si nadajduia sa-L vada facand vreo minune.”

Irod ncerca sa castige bunavointa lui Isus si pare ca I-a pus o haina frumoasa, care putea fi de mare valoare.

e Luca 23:11 ,Irod, impreund cu ostasii lui, L-a dispretuit si L-a batjocorit; L-a imbricat intr-o haind strilucitoare si L-a

trimis inapoi la Pilat.”

Oare aceasta este haina stralucitoare pentru care au tras la sorti?

losif, vaduvul

Biserica Ortodoxa de Rasarit sustine ca losif a fost vaduv si ca a fost doar logodit cu Maria, fara a se fi casatorit
cu ea printr-o ceremonie. Ei o identifica pe prima sotie a lui losif ca fiind Salomeea. A existat o Salomee, insa ea
este identificata in mai multe moduri si ar putea fi vorba de mai mult de o persoana cu acest nume. Exista totusi
un anumit sprijin biblic pentru aceasta pozitie.

De asemenea, ei cred ca referirile la ,fratii” lui Isus se refera la copiii lui losif si ai Salomeei. Aceasta idee este
derivata si din scrierile lui leronim.[®”] Toat3 aceasta controversd nu este esentiald pentru ceea ce a venit Isus sa
faca si sa ne spuna.

Unul dintre scopurile Bisericii este sa hraneasca turma ca binefacatori care nu exercita autoritate si sa se ocupe
de lucrurile mai grele ale Legii — judecata, mila si credinta — care includ grija fata de nevoile aproapelui nostru
si ale vaduvelor si orfanilor din societate, prin Religia Curatd, in domeniile sanatatii, educatiei si
bunastarii. NU trebuie sa ne ocupam de nevoile societatii prin practici lacome si prin oameni care se numesc pe
ei Tnsisi binefacatori, dar care exercita autoritate unii peste altii, asa cum fac socialistii.

Calea lui Hristos nu a fost nici calea lumii romane, nici calea guvernelor neamurilor care se bazeaza pe ,parintii
pamantului,” prin forta, frica si supunere, si care i intorc pe oameni din nou in robie, asa cum au fost in Egipt.
Slujitorii lui Hristos si adevaratii crestini nu depind de sisteme de asistenta sociald care forteaza contributiile
oamenilor, asemenea Corbanului fariseilor, care fdcea Cuvdntul lui Dumnezeu fdrd putere. Multi oameni au fost
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inselati s& mearga pe calea lui Balaam si a nicolaitilor, parasind Calea lui Hristos si devenind lucratori ai
faradelegii.

Conflictul crestin cu Roma in Biserica din primul secol, randuita de Hristos, a fost acela ca ei nu apelau la ,, pdrintii
pdmdéntului” pentru painea lor gratuitd, ci se bazau pe o retea voluntara care asigura o slujire zilnica celor
nevoiasi din societate, prin Credinta, Nadejde si Dragoste, prin daruri de bunavoie ale poporului, pentru popor
si de catre popor, potrivit legii desavarsite a libertatii, Tn adunari libere, dupa modelul antic al Tuns-urilor sau al
grupurilor de zece, asa cum a poruncit El.

Crestinii moderni au nevoie de pocainta.
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Note
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707 ApwpuaBaia Arimathaia [ar-ee-math-ah’-ee-ah] de origine ebraica 07414 o'nmn; nume propriu de loc; AV-Arimathea 4; 4
e Arimateea = ,,inaltimi”
1)numele mai multor orase din Palestina. Cel mentionat in Matei 27:57; Marcu 15:43; Luca 23:51; loan 19:38 pare sa fie
acelasi cu locul nasterii lui Samuel, din Muntele Efraim.

Matei 27:57 Cand s-a facut seard, a venit un om bogat din Arimateea, cu numele losif, care si el era ucenic al lui Isus:

Marcu 15:43 losif din Arimateea, un sfetnic de seamd, care si el astepta imparatia lui Dumnezeu, a venit cu indrizneal3 la Pilat
si a cerut trupul lui Isus.

Luca 23:51 (acesta nu se invoise cu sfatul si cu fapta lor); era din Arimateea, o cetate a iudeilor, si si el astepta imparatia lui
Dumnezeu.

loan 19:38 Dupa aceea, losif din Arimateea, care era ucenic al lui Isus, dar in ascuns, de frica iudeilor, a rugat pe Pilat sa-i
Tngdduie sd ia trupul lui Isus. Si Pilat i-a dat voie. A venit deci si a luat trupul lui Isus.

Matei 27:57 Cand s-a facut seard, a venit un om bogat din Arimateea, cu numele losif, care si el era ucenic al lui Isus:
Matei 27:57 ,,Cand s-a facut seard, a venit un om bogat din Arimateea, cu numele losif, care si el era ucenic al lui Isus:”

losif din Arimateea, ,Omul de Tin” (aprox. 5 i.Hr. — 80+ d.Hr.) ,,de Marmore (Marmorica in Egipt)”
Fiul lui Matthat, fiul lui Levi ben Melchi si Esthra / Estha

Sot al Annei bar Simon, din Arimateea si Alyuba bar Eléazar

Unchiul Mariei, ca fratele mai mic al lui loachim, tatal Mariei

Fratele Sfantului loachim; Heli ben Matat si Bianca.

Frate vitreg al loannei din Arimateea, Heli ben Matat si Gjora

Mare-unchi al lui Isus si al fratilor si surorilor Lui

e Fratele loachim/lacob si Anna/Hannah (Bianca/Anna (Enygeus)) — parintii Mariei.

”

AKA: ,loachin,” ,loachim,” ,loakhim,” ,Yoachim,” ,Yoyakim,” ,Heli (Printul Alexandru Il ,,Helios”) ben Matthan”
George F. Jowett, ,The Drama of the Lost Disciples,” (p.18). ,Manuscrisele Harlein” (38-59f, 1936) par sa sustina aceste afirmatii.

Marcu 15:43 losif din Arimateea, un sfetnic de seamd, care si el astepta impératia lui Dumnezeu, a venit cu indrazneala la Pilat si a
cerut trupul lui Isus.

loan 19:38 Dupa aceea, losif din Arimateea, care era ucenic al lui Isus, dar in ascuns, de frica iudeilor, a rugat pe Pilat sa-i ingaduie
sa ia trupul lui Isus. Si Pilat i-a dat voie. A venit deci si a luat trupul lui Isus.

Luca 23:51 (acesta nu se invoise cu sfatul si cu fapta lor); era din Arimateea, o cetate a iudeilor, si si el astepta imparatia lui
Dumnezeu.

loan 3:1 Era un om dintre farisei, cu numele Nicodim, un fruntas al iudeilor:

loan 3:4 Nicodim I-a zis: ,,Cum poate un om sa se nasca batran fiind? Poate el sa intre a doua oara Tn pantecele maicii sale si sa
se nasca?”

loan 3:9 Nicodim I-a raspuns: ,Cum se poate face lucrul acesta?” loan 7:50 Nicodim, care venise mai inainte la Isus, si care era
unul din ei, le-a zis:

loan 19:39 A venit si Nicodim, cel care venise la Isus noaptea mai fhainte, si a adus un amestec de smirna si aloe, cam de o suta
de litri.

107 3137 Mapia Maria [mar-ee’-ah] sau Maptau Mariam [mar-ee-am’] de origine ebraicd 04813 nn; nume propriu feminin; AV-

Maria, mama lui Isus 19, Maria Magdalena 13, Maria, sora Martei 11, Maria, mama lui lacov 9, Maria, mama lui loan Marcu 1,
Maria din Roma 1; 54
e Maria sau Miriam =, rebeliunea lor”
1) Maria, mama lui Isus
2) Maria Magdalena, o femeie din Magdala
3) Maria, sora lui Lazar si a Martei
4) Maria lui Cleopa, mama lui lacov cel Mic
5) Maria, mama lui loan Marcu, sora lui Barnaba
6) Maria, o crestina din Roma, salutata de Pavel in Romani 16:6
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11 3136 MdpBa Martha [mar’-thah] probabil de origine caldeeana (insemndnd ,,stdpand”) Xmn; nume propriu feminin; AV-Marta
13; 13
e Marta = ,cea razvratita”
1) era sora lui Lazar si a Mariei din Betania

121 2976 A&Zopog Lazaros [lad’-zar-os] probabil de origine ebraicd 0499 1Ty7x; nume propriu masculin; AV-Lazdr 11, Lazar (saracul) 4;
15
e Lazdr = ,cel pe care Dumnezeu il ajutd” (o formd a numelui ebraic Eleazar)
1) un locuitor din Betania, iubit de Hristos si inviat din morti de El
2) un om foarte sarac si nenorocit, la care Isus s-a referit in Luca 16:20-25

131 losif Flavius (Antichitati iudaice, XIV, iii, 2)

141 Nicodim din Talmud era numit si Bunai, trebuie s fi supravietuit distrugerii lerusalimului si era cunoscut sub acest ultim nume ca
ucenic al lui Isus.” — Comentariul lui Meyer la Noul Testament
e ,Nicodim” Este mentionat doar de Sf. loan. Este imposibil de spus daca este identic cu Nicodim din Talmud, numit si Bunai,
care a supravietuit distrugerii lerusalimului. — Cambridge Bible for Schools and Colleges

151 3530 NwkdSnpog Nikodemos [nik-od’-ay-mos] din 3534 nikos (victorie sau a fnvinge complet) si 1218 demos (popor); nume propriu
masculin; AV-Nicodim 5; 5
e Nicodim = ,,cuceritor”
1) un membru al Sinedriului care a luat partea lui Isus ca nume personal, poate insemna ,nevinovat de sange.”

161 Holman Bible Dictionary, publicat de Broadman & Holman, 1991. Toate drepturile rezervate. Folosit cu permisiunea Broadman &
Holman.

71 Lamentations Rabbah, i. 5; Ecclesiastes Rabbabh, vii. 11;
Talmudul babilonian,

Talmud - Mas. Ta'anith 19b pdf; Ktubot 65a-b, 66b, 67a; Gittin 56a (cf. losif Flavius, Razboiul iudeilor, v. 1, § 4) ,,NAKDIMON
BEN GURYON". Encyclopedia Judaica.

Avot of Rabbi Natan, vi. 3.

181 Capitolul I. 1. Tn istoriile celor doudsprezece semintii ale lui Israel este scris ci era un anume loacim, extrem de bogat: si isi
aducea darurile dublu, spunand: Ceea ce este din prisosul meu va fi pentru intregul popor, iar ceea ce este pentru iertarea mea va
fi pentru Domnul, ca ispasire pentru mine.

191 Markus Bockmuehl (8 noiembrie 2001). The Cambridge Companion to Jesus. Cambridge University Press. ISBN 978-0-521-79678-
1. Accesat la 17 noiembrie 2012.

201 Jesus the Jew: a historian's reading of the Gospels de Geza Vermes 1983 ISBN 0961614846 pagina 21 Jesus the Jew: a historian's
reading of the Gospels - Paginile 21-22

211 A.N. Wilson. ,,Jesus”. Random House UK. Pagina 29:

221 5336 ~¢pdrtvn™ phatne @fat’-nay@ din pateomai (a manca); n f AV-iesle 3, grajd 1; 4
1) untarc, oiesle
231 Luca 2:7 Si a nascut pe Fiul ei cel intdi-ndscut, L-a infasat in scutece si L-a culcat intr-o iesle, pentru cd nu era loc pentru ei in casa
de oaspeti.
Luca 2:12 Si iatd semnul: veti gasi un Prunc infasat in scutece, culcat intr-o iesle.
Luca 2:16 Si au venit grabiti si au gasit pe Maria si pe losif, si Pruncul culcat in iesle.
Luca 13:15 Domnul i-a raspuns si a zis: Fatarnicilor, nu dezleaga fiecare dintre voi sambata boul sau magarul sau de la iesle si
nu-l duce sa-l adape?

241 Philo, Spec. 1.148-50. 47 Ibid., 1.148; Plato, Tim. 70e. Nota c3 Platon in acest pasaj descrie animalul apetitiv ca ,,salbatic” (wg
Opépupa dyplov) mai degraba decét ,,irational” (&Aoyog) ca in cazul lui Philo.

251 2 Corinteni 8:9 Caci cunoasteti harul Domnului nostru Isus Hristos, ca El, desi era bogat, S-a facut sdrac pentru voi, ca prin saracia
Lui sa va imbogatiti voi.

261 Textul din 2 Corinteni 8:9 reprezintd una dintre cele mai clare afirmatii pauline privind renuntarea voluntara a lui Hristos la
bogatie, iar sensul lui nu poate fi redus la o0 metafora exclusiv spirituala fara a contrazice contextul literar, juridic si eclezial in care

este formulat.
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(1) Contextul imediat: economia caritatii, nu soteriologia abstracta.
Capitolele 2 Corinteni 8-9 trateaza explicit colecta materiala pentru sfintii nevoiasi din lerusalim (cf. 2 Cor 8:1-4; 9:1-2). Pavel
nu opereaza aici cu abstractiuni soteriologice, ci argumenteaza in favoarea unui model concret de viata comunitara, care
presupune: (a) redistribuire voluntara a resurselor; (b) renuntare la surplus; (c) responsabilitate comunitara; (d) echitate
(isotés, 2 Cor 8:13—-14). Prin urmare, afirmatia ,,desi era bogat” (plousios 6n) apare intr-un cadru etic-economic, destinat sa
fundamenteze practici reale de caritate si solidaritate.

(2) Termenii-cheie: bogatie si saracie reale.
Textul grec foloseste termeni concreti: mAoUowog (plousios) — ,,bogat,” cu sens economic; si ENTwWXEVOEV (eptécheusen) — ,a
devenit sarac,” derivat din mtwyoc¢ (ptéchos), desemnand pe cineva lipsit de resurse proprii, dependent de sprijin. in Noul
Testament, acesti termeni functioneaza predominant cu sens material si social, nu exclusiv simbolic (cf. Luca 12:15; 16:19-22;
lacov 2:5-6). Reducerea ,bogatiei” la o stare cereasca si a ,,sardciei” la intrupare este problematica tocmai fiindca Pavel nu
discuta aici despre intrupare (Filipeni 2 fiind textul potrivit pentru acel registru), ci despre comportamentul economic al
credinciosilor si despre responsabilitatea lor in cadrul comunitatii.

(3) Model juridic: renuntarea la mostenire si drepturi.
,S-a facut sdrac” trebuie Tnteles ca un act juridico-etic de renuntare voluntara la: (a) mostenire; (b) proprietate; (c) drepturi
de statut; (d) protectie institutionala. Acest sens este coerent cu: Matei 8:20 (refuzul oricarui ,loc de odihna” institutional),
Luca 14:33 (renuntarea la posesiuni ca norma3 a uceniciei) si Fapte 4:32-35 (cedarea proprietatii in folosul comunitétii). n
termenii dreptului antic, Hristos este prezentat ca un mostenitor legitim care renunta la patrimoniu pentru a deveni slujitor
public al unei comunitati, nu beneficiar al ei.

(4) ,,Pentru voi” - finalitate comunitara, nu individualista.
Expresia ,pentru voi” (8U UuEG) stabileste finalitatea sociala a renuntarii: saracia lui Hristos produce ,imbogatirea” altora nu
prin acumulare personal3, ci prin: (a) acces la o comunitate vie; (b) participare la o retea de sprijin; (c) integrare intr-o
economie a darului. Aceasta ,,imbogatire” nu este promisiune de prosperitate individuald, ci restaurare relationala, eliberare
de exploatare si siguranta comunitara prin caritate voluntara.

(5) Continuitate cu modelul levitic si apostolic.
Modelul descris reflecta: (a) cerinta levitica de renuntare la mostenire (Numeri 18:20); (b) practica apostolicd de administrare
a ajutorarii comunitare (Fapte 6:1-4); (c) condamnarea sistemului Corban ca mecanism ce anuleaza porunca lui Dumnezeu
(Marcu 7:11-13); (d) respingerea , bineficitorilor” care exercitd autoritate (Luca 22:25-26). in acest sens, Hristos nu
inaugureaza o etica noua arbitrara, ci restaureaza modelul biblic al slujirii fara proprietate personala, sustinuta de daruri
libere si responsabilitate reciproca, nu de constrangere.

(6) Implicatii pentru slujire si autoritate.
2 Corinteni 8:9 are caracter normativ pentru: slujitori, conducatori ecleziali si pentru cei care pretind c& 1l reprezinta pe Hristos.
Un ,slujitor bogat” care acumuleaza proprietate, prestigiu si putere: (a) contrazice modelul lui Hristos; (b) inverseaza sensul
textului; (c) transforma Evanghelia intr-un instrument de castig, substituind slujirea cu beneficiul si administrarea cu
proprietatea.

(7) Concluzie sintetica.
n contextul siu complet, 2 Corinteni 8:9 afirma ci Isus Hristos, desi posesor legitim al bogtiei si mostenirii, a renuntat
voluntar la acestea pentru a deveni slujitorul unei comunitati intemeiate pe caritate, stabilind astfel norma juridico-etica a
slujirii crestine. Textul nu sacralizeaza sardcia ca virtute in sine si nici nu canonizeaza prosperitatea ca semn de binecuvéantare;
el impune lepadarea puterii economice personale in favoarea unei economii a dragostei, echitatii si libertatii.

Referinte biblice (selective): 2 Corinteni 8-9; Matei 8:20; Luca 14:33; Fapte 4:32-35; Fapte 6:1-4; Marcu 7:11-13; Luca 22:25-26;
Numeri 18:20; lacov 2:5-6.

271 Afirmatia paulind din 2 Corinteni 8:9 — ,,desi era bogat, pentru voi S-a facut sdrac” — reprezinta o declaratie programaticd despre
directia imparitiei lui Dumnezeu si despre modelul normativ al slujirii crestine, care nu poate fi redus3 la o sédracie exclusiv
spirituala fard a denatura contextul, limbajul si scopul textului. Desi este adesea pusa n tensiune cu Filipeni 2:6-8, cele doua
pasaje nu se exclud, ci opereaza pe planuri distincte si complementare.

Filipeni 2 trateaza dimensiunea ontologica si hristologica: renuntarea Fiului la prerogativele divine, intruparea si smerirea pana la
moarte. 2 Corinteni 8, ins3, se afla intr-un context explicit economic si comunitar, referitor la colecta materiala pentru sfintii
nevoiasi din lerusalim (2 Cor. 8-9). Pavel nu discuta aici despre cer, preexistenta sau intrupare, ci despre comportamentul
economic concret al credinciosilor, fundamentat pe exemplul lui Hristos. A confunda cele doua registre constituie o eroare
hermeneutica.

Limbajul folosit de Pavel este deliberat material si social: plousios (,,bogat”) si eptocheusen (,,a devenit sarac”), termeni utilizati
constant n Scriptura pentru realitati economice (cf. Luca 12:151;916:19—22; lacov 2:5-6). in plus, scopul declarat este echitatea



comunitara (isotés) si redistribuirea voluntara a resurselor (2 Cor. 8:13—14). Prin urmare, sardcia lui Hristos din acest text este
functionala si istorica, nu doar simbolica.

Semnificatia teologica este esentiala: numai daca Hristos a avut ceva real la care sa renunte, renuntarea Sa devine inteligibila,
imitabila si normativa. Daca Isus ar fi fost sarac material din nastere, ,lepadarea” nu ar fi o alegere, ci o conditie impusa, iar
chemarea adresata ucenicilor de a ,,|3sa tot” (Luca 14:33; Matei 19:27) ar pierde coerenta etici. in schimb, dacd Isus provenea
dintr-un context familial cu acces la resurse, statut si protectie, iar El a renuntat voluntar la acestea, atunci modelul Sau explica
directia Impdritiei: nu glorificarea sariciei, ci dezrddacinarea puterii economice ca fundament al autoritatii spirituale.

Scopul lui Dumnezeu nu este crearea unei clase religioase lipsite de resurse, ci separarea slujirii de posesie, autoritate si
constrangere. Bogatia, Tn logica lumii, produce putere, dependenta si ierarhie. Prin renuntarea Sa, Hristos rupe legatura dintre
autoritate si proprietate, mutand siguranta din mostenire si institutie in comunitate si caritate voluntara. Aceasta explica
afirmatii precum Matei 8:20 (,,Fiul Omului n-are unde-Si odihni capul”), care nu descriu lipsa absolut3, ci refuzul deliberat de a Se
aseza in structurile de putere ale lumii.

Expresia ,,ca voi, prin siricia Lui, sd va imbogatiti” nu promite prosperitate individuala, ci acces la o economie a imparitiei:
siguranta prin solidaritate, eliberare de exploatare, participare la 0 mostenire comuna. Aceasta este continuitatea modelului
levitic (,,Domnul este mostenirea ta” — Num. 18:20), a practicii apostolice (Fapte 4:32—-35; 6:1-4) si a Bisericii primare, care a
functionat prin daruri libere, nu prin sisteme coercitive sau acumulare clericala.

Rezistenta fata de aceastad interpretare este explicabila istoric si institutional: a admite ca Isus a fost bogat si S-a facut sarac in
mod intentionat submineaza legitimitatea acumularii religioase si expune ruptura dintre modelul lui Hristos si practicile clericale
ulterioare. De aceea, sardcia este adesea reinterpretata exclusiv ,spiritual,” pentru a neutraliza chemarea practica la renuntare.

n concluzie, 2 Corinteni 8:9 nu contrazice Filipeni 2, ci il completeaza: intruparea este urmati de o renuntare economic real3,
potrivit scopului lui Dumnezeu, menitd sa fie urmatd de ucenici. Daca Hristos a fost bogat si S-a facut sdrac, aceasta dezvaluie clar
directia Impdritiei: iesirea din logica puterii si a proprietatii, restaurarea slujirii fira mostenire personald si reconstruirea
comunitatii pe credinta, nadejde si dragoste.

281 n Scripturd, slujirea randuitd de Dumnezeu nu este conceputa ca o profesie patrimoniald, ci ca o stare juridico-teologic3 de
apartenenta exclusiva fata de Dumnezeu, care implica renuntarea voluntara la mostenire, proprietate si acumulare de avere.
Acest principiu este consacrat incd din randuiala levitilor, singura semintie cdreia i se interzice explicit mostenirea de pamant: ,,Eu
sunt partea ta si mostenirea ta” (Num. 18:20; Deut. 18:1-2). Levitii erau sustinuti nu prin constrangere fiscala, ci prin daruri libere
ale poporului, avand roluri de judecata, educatie, sanatate si asistentd sociald (Deut. 14:28-29), constituind un sistem de caritate
voluntara, nu de acumulare.

n perioada celui de-al Doilea Templu, acest model este denaturat prin institutionalizare si alianta cu puterea civild, culminand in
sistemul de Corban, denuntat de Isus ca mecanism care ,face Cuvantul lui Dumnezeu fara putere” (Marcu 7:11-13). Hristos nu
inaugureaza un model nou, ci restaureaza randuiala biblica originara, prezentandu-Se pe Sine ca Mare Preot (Evrei 7-10) in afara
sistemului patrimonial al Templului, fara pamant, fara altar de piatra si fara protectie institutionala. Afirmatii precum Matei 8:20
(,,Fiul Omului n-are unde-Si odihni capul”) si Luca 14:33 (renuntarea la toate posesiunile) exprima nu saracia impusa, ci lepadarea
voluntara a drepturilor economice si juridice asociate puterii lumesti.

Aceeasi norma este impusa ucenicilor si apostolilor: ,am lasat toate” (Mat. 19:27); cedarea proprietatilor in folosul comunitatii
(Fapte 4:32-35); organizarea diaconiei zilnice prin administrare comuna, nu proprietate personala (Fapte 6:1-4). Pavel
fundamenteaza aceasta practica pe exemplul lui Hristos: ,desi era bogat, S-a facut sarac” (2 Cor. 8:9), intr-un context explicit
economic si comunitar, nu pur metaforic. Sardcia lui Hristos este un act juridic de renuntare, menit sa creeze o economie a
echitatii (isotés), bazata pe dar voluntar si responsabilitate reciproca (2 Cor. 8:13-14).

Marturia istorica timpurie confirma acest model: Didache, lustin Martirul (Apologia 1), Tertulian (Apologeticum) si Clement din
Alexandria descriu comunitati sustinute prin contributii libere pentru vaduve, orfani si saraci, fara cler proprietar si fara taxe
religioase. Ruptura apare abia in perioada constantiniand, cand clerul primeste pamant, beneficii si statut juridic privilegiat,
abandonand modelul apostolic.

n concluzie, Hristos restaureaza modelul biblic al slujirii fird proprietate personal3, in care slujitorul nu este beneficiar, ci
administrator; nu exercita autoritate, ci slujeste in dragoste (Luca 22:25-26); si traieste din caritate voluntara, nu din
constrangere. Orice sistem eclezial care legitimeaza acumularea patrimoniald, autoritatea coercitiva sau impozitarea religioasa
reproduce modelul Corban, nu pe cel al impérétiei lui Dumnezeu.

291 2 Corinteni 8:9 C&ci cunoasteti harul Domnului nostru Isus Hristos, ca El, desi era bogat, S-a facut sdrac pentru voi, ca prin sarcia
Lui sa va imbogatiti voi.

301 5224 ~Ondpyovta™ huparchonta @hoop-ar’-khon-tah@ neutru plural al participiului prezent activ al lui 5225 ca substantiv; v
participiu AV-bunuri 7, ceea ce (cineva) are 4, lucrurile pe care (cineva) le poseda 2, avere 1; 14
1) posesiuni, bunuri, bogatii, proprietate 20



311 Fapte 4:36 Si losif, care de apostoli a fost numit Barnaba (ceea ce se talcuieste: fiul mangaierii), un levit, [si] din tara Ciprului,
321 Fapte 5:1 Dar un anumit om, cu numele Anania, impreuna cu Safira, sotia lui, a vindut o posesiune,

331 Afirmatia lui Isus din Matei 8:20 nu trebuie interpretata reductiv ca o simpla constatare a sardciei materiale, ci ca o declaratie
programatica despre renuntarea voluntara la pozitie, statut juridic si protectie politica in cadrul sistemelor de putere ale lumii.
n context biblic, expresia are o semnificatie regal3, juridica si escatologici, nu una sentimental-ascetica.

in literatura biblic3, ,vulpea” este un simbol consacrat al vicleniei politice si al puterii uzurpate. In Luca 13:32, Isus il desemneaz3
explicit pe Irod Antipa drept ,vulpe,” indicand un conducator care poseda vizuina — adica palat, tron, jurisdictie si siguranta
institutionala. ,Vulpile au vizuini” semnifica faptul ca stapanitorii lumesti si elitele politice dispun de structuri de putere,
proprietate si protectie.

,Pasarile cerului,” in contrast, reprezinta ordinea creationala care traieste sub providenta lui Dumnezeu (cf. Matei 6:26), avand un
loc randuit fara a exercita dominatie sau a revendica drepturi coercitive. Ambele categorii — conducatorii politici si creatia naturala
—,auunloc.”

n opozitie deliberats, ,,Fiul Omului” (titlu mesianic cu ridicini directe in Daniel 7:13-14, desemnand figura regala investita cu
domnie vesnica) declara cd nu are unde sa-Si odihneasca capul, nu pentru ca i-ar lipsi dreptul la domnie, ci pentru ca refuza sa-Si
exercite autoritatea in cadrul oricarui sistem politic, economic sau religios bazat pe constrangere, exploatare sau beneficii
impuse.

Aceastd renuntare este congruenta cu afirmatia paulina din 2 Corinteni 8:9, unde Hristos este descris ca fiind ,bogat,” dar care ,,S-
a facut sarac” in mod voluntar, in acord cu scopul divin. Prin urmare, lipsa unui ,loc de odihnad” nu indica lipsa de resurse, ci
lepadarea constienta a mostenirii lumesti, a proprietatii institutionalizate si a protectiei juridico-politice.

Contextul imediat al pasajului (Matei 8:19-22) arata ca aceasta afirmatie este rostita in momentul chemarii la ucenicie,
functionand ca avertisment juridico-etic: cel care 1l urmeaza pe Hristos trebuie si accepte excluderea din sistemele de siguranti
ale lumii, inclusiv pierderea beneficiilor economice, a protectiei statale si a statutului social. Aceasta reflecta pozitia Bisericii
primare, care a refuzat dependenta de , parintii pamantului” (cf. Luca 22:25-26) si a operat printr-o retea de caritate voluntara
(diakonia zilnica), nu prin sisteme de tip Corban sau impozitare religioasa coercitiva (cf. Marcu 7:11-13; Faptele 6:1-4).

Prin urmare, Matei 8:20 trebuie inteles ca o afirmatie de suveranitate refuzata, nu de neputinta; o renuntare la tronurile lumii,
nu o lipsa de origine regal3; si o delimitare clara intre impdaratia lui Dumnezeu, intemeiatd pe credint3, jertfd voluntars si
dragoste, si sistemele politice ale lumii, intemeiate pe autoritate, constrangere si acumulare de putere.

341 Numeri 3:12 Si iatd, Eu am luat pe leviti din mijlocul copiilor lui Israel in locul tuturor intéilor-ndscuti care deschid pantecele dintre
copiii lui Israel; de aceea levitii vor fi ai Mei.

Numeri 3:45 la pe leviti in locul tuturor intailor-nascuti dintre copiii lui Israel si vitele levitilor in locul vitelor lor; si levitii vor fi
ai Mei. Eu sunt Domnul.

Numeri 8:14 Asa sa desparti pe leviti din mijlocul copiilor lui Israel, si levitii vor fi ai Mei.
31 Luca 14:33 Tot asa, oricine dintre voi care nu renunté la tot ce are, nu poate fi ucenicul Meu.

361 Marcu 8:33 Dar Isus, intorcandu-Se si uitindu-Se la ucenicii S3i, a mustrat pe Petru si i-a zis: ,,inapoia Mea, Satano! Fiindca nu te
gandesti la lucrurile lui Dumnezeu, ci la lucrurile oamenilor.”
Luca 6:40 Ucenicul nu este mai presus de fnvatatorul sau; dar oricine va fi desdvarsit va fi ca invatatorul sau.
Matei 19:21 Isus i-a zis: ,Daca vrei sa fii desavarsit, du-te de vinde tot ce ai, da la saraci si vei avea o comoara in cer; apoi vino
si urmeaza-Ma.”
Marcu 8:34 Apoi a chemat la El pe multime, impreuna cu ucenicii Sai, si le-a zis: ,,Daca vrea cineva sa vina dupa Mine, sa se
lepede de sine, sa-si ia crucea si sa Ma urmeze.”

Marcu 10:21 Isus S-a uitat la el cu dragoste si i-a zis: ,,Un lucru iti lipseste: du-te de vinde tot ce ai, da la saraci si vei avea o
comoara in cer; apoi vino, ia-ti crucea si urmeaza-Ma.”

Matei 16:24 Atunci Isus a zis ucenicilor Sai: ,,Daca vrea cineva sa vina dupa Mine, sa se lepede de sine, sa-si ia crucea si sa Ma
urmeze.”

Luca 9:23 Apoi a zis tuturor: ,,Daca vrea cineva sa vina dupa Mine, sa se lepede de sine, sa-si ia crucea in fiecare zi si sa Ma
urmeze.”

Luca 14:26 ,,Daca vine cineva la Mine si nu uraste pe tatal sau, pe mama sa, pe nevasta sa, pe copiii sai, pe fratii sai, pe surorile
sale, ba chiar si viata sa, nu poate fi ucenicul Meu.”
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Luca 14:27 Si oricine nu-si poarta crucea si nu vine dupa Mine, nu poate fi ucenicul Meu. Caci care dintre voi, daca vrea sa
zideasca un turn, nu sta intai jos sa-si faca socoteala cheltuielilor, ca sa vada daca are cu ce sa-l ispraveasca? Ca nu cumva, dupa ce
i-a pus temelia, sa nu poata sa-l termine, si toti cei ce vad lucrul acesta sa inceapa sa rada de el, zicand: ,,Omul acesta a inceput sa
zideasca si n-a putut sa ispraveasca.” Sau care este imparatul care, pornind sa se razboiasca cu un alt imparat, nu sta intai jos sa se
gandeasca daca poate sd iasa cu zece mii de oameni impotriva celui ce vine impotriva lui cu doudzeci de mii? Altfel, pe cand
celalalt este inca departe, trimite o solie si cere conditii de pace. Tot asa, oricine dintre voi care nu renunta la tot ce are, nu poate
fi ucenicul Meu.

371 F3ra a exercita autoritate
Matei 20:25 Dar Isus i-a chemat la El si a zis: ,Stiti ca domnitorii neamurilor ii stapanesc cu asprime si cei mari isi fac simtita
puterea peste ei. intre voi sd nu fie asa...”
Marcu 10:42 Dar Isus i-a chemat la El si le-a zis: ,,Stiti ca cei ce sunt priviti ca domnitori ai neamurilor le stapanesc cu asprime
si cei mari isi fac simtitd puterea peste ei. Dar intre voi sd nu fie asa...”
Luca 22:25 Si El le-a zis: ,,impératii neamurilor domnesc peste ele si cei ce le conduc se numesc bineficitori. Dar intre voi s&
nu fie asa...”

381 ,Geo Widengren distinge intre kamar-ul part (centurd de sabie sau tunicd) si hemyan-ul, sau centura sacra purtatd de preoti
(Widengren, p. 254).” — ,,BELTS,” Encyclopaedia Iranica, IV/2, pp. 130-136.

391 Regiunea est-mediteraneand are un copac cultivat din familia leguminoaselor (Fabaceae), numit roscov (Carob, Ceratonia siliqua),

care produce o pastaie comestibila identificata ca ,fasole de lacuste” sau ,painea Sf. loan.” Deci roscovul nu era o insecta, iar
mierea ar putea fi ceea ce se numea ,, miere de curmale.”

401 Geo Widengren distinge intre kamar-ul part (centurd de sabie sau tunic3) si hemyan-ul, sau centura sacra purtat3 de preoti
(Widengren, p. 254).” —,BELTS,” Encyclopaedia Iranica, 1V/2, pp. 130-136.

411 Rege al Megistanes (,,Marii” sau nobilii/magnatii din consiliul part care alegeau regii)
Matei 2:10 Cand au vazut steaua, s-au bucurat cu o bucurie foarte mare.

Matei 4:16 Poporul care statea in intuneric a vazut o lumina mare; si peste cei ce stateau in tinutul si Tn umbra mortii a rasarit
lumina.

Matei 5:19 De aceea, oricine va strica una din aceste porunci foarte mici si va invata pe oameni asa, va fi chemat cel mai mic
in Tmpérétia cerurilor; dar oricine va face si va invita poruncile, va fi chemat mare in Tmparatia cerurilor.

Matei 5:35 Nici pe pdmant, cici este scaunul picioarelor Lui; nici pe lerusalim, cici este cetatea Marelui impérat.

Aceste referinte par sa lege conceptul de ,mare” (grec. megas, 3173) cu titlul sau rolul nobililor/magnatilor (Megistanes) din
contextul part, in special legat de magi ca parte a consiliului regal care alegea si consilia regii.

421 Matei 3:11 Eu va botez cu ap3, spre pocainta; dar Cel ce vine dupd mine este mai puternic decit mine, si eu nu sunt vrednic sa-I
port incaltamintea; El va va boteza cu Duhul Sfant si cu foc.

431 Luca 2:24 Si s& aduci jertfa, dupa ce este scris in Legea Domnului: ,,0 pereche de turturele sau doi porumbei tineri.”
441 Deuteronom 32:11 Ca vulturul care-si scuturd cuibul, zboara deasupra puilor séi, isi intinde aripile, li ia si-i poarta pe aripile sale.

451 01121 |2 ben din radécina 01129 (a construi); substantiv masculin; Este tradus de obicei ,fiu” sau ,copii” de peste 4000 de ori,
fnsemnand ,fiu, nepot, copil, membru al unui grup.” Poate insemna un animal tanar sau chiar ,membru al unei bresle, ordin,
clasa”

461 05288 11 na‘ar din 05287; substantiv masculin; AV-tanar 76, slujitor 54, copil 44, baiat 33, tanar 15, copii 7, tinerete 6, prunc 1,
baieti 1, tanar 1; 238
1) baiat, flacau, slujitor, tanar, insotitor
1a) baiat, flacau, tanar
1b) slujitor, insotitor
471 01241 11 bagar (din 01239 171 bagar — a cduta, a cerceta, a considera); substantiv masculin; AV-bou 78, turma 44, vite 7, tanar
18, tanar + 01121 17, vitel 6, vitel + 01121 2, vitel + 01121 2, juninca 2, vaci 2, tauri 1, vite 1, vaca 1, mare 1; 182
1) vite, turma, boi, bou
481 0970 11n2 bachuwr sau 1IN2 bachur participiu pasiv al lui 0977; substantiv masculin; AV-tanar 42, ales 1, tanar 1, netradus 1; 45
1) tinerete, tanar

491 03123 nair yownah probabil din aceeasi radacind ca 03196; substantiv feminin; AV-porumbel 21, porumbel 10, variantd + 01686 1;
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1) porumbel, porumbita

507 03196 | yayin din radicina nefolositd insemnand a efervesca, grec 3631 oivoc; substantiv masculin; AV-vin 137, vitd 1, ospat 1,
betiv de vin + 05433 1; 140
1) vin

°11 03532 w22 kebes din radacina nefolositd insemnand a domina; substantiv masculin; AV-miel 105, oaie 2; 107
1) miel, oaie, berbec tanar

21 03533 waa kabash radacina primitivad; verb; AV-a supune 8, a aduce in supunere 3, a aduce in robie 2, a tine sub 1, a forta 1; 15
1) asupune, a subjuga, a forta, a tine sub, a aduce in robie, a domina, a calca in picioare

31 03534 w12 kebesh din 03533; substantiv masculin; -scaun de picioare 1; 1
1) scaun pentru picioare (footstool)

>41 2 Petru 2:1-3 ,,Dar au fost si prooroci mincinosi in popor, dupa cum vor fi si invatatori mincinosi intre voi, care vor aduce in ascuns
erezii pieirii, vor tagadui pe Stapanul care i-a rascumparat, isi vor atrage o pieire naprasnica. Multi vor urma pe urma lor in
destrabalari, si din pricina lor calea adevarului va fi hulitd. n l5comia lor, cu cuvinte amégitoare v vor stoarce pe voi; osanda lor
de multa vreme nu zaboveste, si pieirea lor nu doarme.”

351 2 Petru 2:20 C3ci dacd, dupa ce au scdpat de intindciunile lumii prin cunoasterea Domnului si Mantuitorului nostru Isus Hristos, se
fncurca iarasi in ele si sunt biruiti, starea lor de pe urma se face mai rea decat cea dintai.

61 2 Petru 2:14 Au ochii plini de preacurvie si nu se satura de pacat; momesc sufletele nestatornice; au inima deprinsa la lacomie;
sunt niste copii blestemati.

71 Romani 13:8 Nu datorati nimanui nimic, afara de dragostea unii fata de altii; cici cine iubeste pe altii a implinit Legea.

>81 Mai jos este o versiune mult mai explicativa si accesibild, formulata astfel incét cititorul fard cunostinte de ebraica sd poatd
intelege clar ce se afirma si de ce conteaza, si incercand sa explic cum functioneazd limbajul biblic si de ce sofistica limbajului a
produs confuzie teologicd.

n ebraica biblicd, cuvintele nu functioneazé ca simple etichete descriptive, ci ca vehicule de sens conceptual, in care literele,
radacinile si formele gramaticale exprima idei, relatii si actiuni, nu doar obiecte fizice. Din acest motiv, numerosi termeni ebraici
poseda simultan un sens concret (fizic, observabil) si un sens abstract (moral, relational sau juridic). Aceasta caracteristica reflecta
structura gandirii ebraice, in care realitatea materiala este conceputa ca semn al unei realitati morale. Pericolul apare atunci cand
sensul simbolic este pierdut, iar limbajul este redus la forma exterioara; in acest punct, intentia morala este inlocuita de gestul
mecanic. Aceastd degradare a sensului este ceea ce poate fi numit, in termeni clasici, sofistica limbajului: pastrarea cuvintelor,
dar anularea semnificatiei lor. Jertfa, care trebuia sa apropie omul de Dumnezeu, devine astfel sursa de confuzie si alienare.

Prima aparitie a expresiei ,,pui de porumbel” Tn Scripturd se afld in Geneza 15:9. Termenul tradus astfel provine din ebraicul 71ia
(gowazal), derivat din radacina %1 (gzl), care inseamna ,,a smulge, a apuca, a lua cu forta, a desprinde.” Aceasta radacina nu
descrie primar o specie sau o varsta a unei pasari, ci ideea de separare, desprindere sau renuntare. Faptul ca termenul apare
extrem de rar in textul biblic (doar de doua ori) sugereaza un sens intentionat dens, nu un detaliu zoologic. ,,Puiul” nu este doar o
pasare tanara, ci ceea ce este ,luat din cuib,” adica ceva desprins din posesia proprie.

n Levitic, limbajul jertfei foloseste mai multi termeni tradusi conventional prin ,,pui de porumbel”. Cuvantul tradus prin ,,pui” este
|12 (ben), care inseamna literal ,fiu”, desemnand relatie, apartenenta si continuitate, nu doar varsta biologica. Desi ebraica dispune
de alti termeni pentru ,tanar” (precum na‘ar sau bachur), textul alege deliberat ben, accentuand dimensiunea relationala.
Termenul tradus prin ,,porumbel” este Ni' (yonah), etimologic asociat cu ideea de viatd, curgere si rodnicie, fiind legat semantic
de vin (yayin). Astfel, expresia nu descrie un obiect ritual, ci o realitate vie, apartinand celui care o ofera, sugerand renuntare
voluntara, nu distrugere mecanica.

Aceeasi logicd se regaseste in termenul pentru ,miel,” w12 (keves), ale cdrui litere (Sin—-Bet—Qof) apar si in alte cuvinte-cheie,
precum w13 (kabash), ,a supune,” si €13 (kevesh), ,scaunel pentru picioare” (2 Cron. 9:18). Aceasta convergentd lexicala indica
faptul c3 ,mielul” nu este doar un animal, ci un simbol al supunerii de bunivoie si al renuntirii controlate a vointei proprii. In
consecinta, ,jertfirea mielului” este o metafora vizuala pentru supunere si responsabilitate, nu o prescriptie primara pentru
violenta rituala.

Din aceste observatii rezulta ca descrierile jertfelor din Tora sunt formule simbolice, menite sa exprime intentii morale prin
imagini concrete, nu instructiuni pentru ritualuri mecanice de sange. Ele indica renuntarea la ceea ce este propriu, repararea
nedreptatii si apropierea de Dumnezeu prin responsabilitate fata de comunitate. Altarele de piatra nu au fost niciodata scopul
final; ele trebuiau sa indice spre ,pietrele vii,” adica oameni care traiesc in credinta, nadejde si dragoste. Dumnezeu nu a dorit
uciderea animalelor, ci daruirea de bunavoie si indreptarea greselilor prin sacrificiu personal real.
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Pierderea acestui sens simbolic a dus la transformarea jertfei in ritual lipsit de constiinta, sange fara dreptate si religie fara iubire.
Aceastd deformare a aparut deja in iudaismul tarziu si a fost perpetuata ulterior in forme ale crestinismului institutionalizat,
generand erezii pierzatoare, in care violenta rituala a inlocuit responsabilitatea morala. Toate acestea au fost facilitate de sofistica
limbajului: pastrarea termenilor sacri, dar golirea lor de continut.

Se ridica o intrebare legitima atunci cand citim textele biblice despre jertfe: faceau ei oare ceva cu totul diferit de ceea ce credem
astazi ca faceau? Jertfeau ei intr-adevar pasari si animale prin acte repetate de ucidere rituala sau asistam, de fapt, la o
neintelegere profunda a limbajului ebraic si a sensului simbolic al textului?

n cazul Mariei si al lui losif, este putin probabil ca ei sa fi fost membri ai unei randuieli religioase eseniene, insi loan Botezitorul
ar fi putut fi. Randuielile de tip esenian preluau, in practica, functii similare levitilor, dar fara sistemul templului si fara jertfele de
sange administrate de preotimea oficiala. Acesti slujitori nu acumulau beneficii, ci slujeau poporul, administrand ajutorarea
comunitara, ingrijirea saracilor si pastrarea curatiei morale.

n acest context, este esential de observat c3 oamenii care ficeau parte din aceste congregatii — inclusiv batranii lor — puteau fi
foarte instariti. Jertfa nu era definita prin jertfirea unui animal, ci prin renuntarea voluntara la ceva de valoare ,,potrivit cu
averea” celui care aducea darul. Acest lucru este confirmat chiar de limbajul biblic. Cuvantul ebraic tradus de obicei prin
Lturturea” (Tav—Vav—Reis), atunci cand este numerotat in Strong 08448, este tradus in 1 Cronici 17:17 nu ca pasare, ci ca ,,potrivit
cu rangul / averea:” ,,....m-ai privit potrivit cu starea (rangul, averea) unui om de mare cinste, Doamne Dumnezeule.”

Aceastd ambiguitate lexicald este cruciald. Ea arata cd acelasi cuvant poate desemna fie o realitate concreta, fie o evaluare a
statutului sau a valorii, in functie de context. Prin urmare, afirmatia ca Maria a adus ,,0 turturea sau doi pui de porumbel” nu
dovedeste automat sardcia ei si nici nu impune ideea unei ucideri rituale, ci poate indica o jertfa proportionala cu starea ei, adica
o renuntare adecvata averii sale.

Aceeasi problema apare in interpretarea termenilor asociati cu asa-numitele ,altare de sdnge.” Cuvantul tradus adesea prin
,porumbel” este na* (yownah), numerotat Strong 03123, care provine probabil din | (yayin) — ,vin”. Vinul, in gdndirea biblic3,
este simbol al vietii, bucuriei si rodniciei, nu al mortii.

Cuvantul tradus prin ,turturea” este 1in (towr), numerotat Strong 08449, care este legat de o familie de cuvinte ce exprima idei
precum ordine, succesiune, randuiala, cercetare, explorare (Strong 08447—08446). Acelasi cuvant este tradus in alte locuri simplu
prin ,testoasd (turtle)” sau, in 1 Cronici 17:17, prin ,,potrivit cu averea / rangul.”

Aceste fapte lexicale aratd ca nu avem de-a face cu un limbaj tehnic precis despre sacrificarea animalelor, ci cu un limbaj
simbolic, flexibil, care descrie acte de renuntare, de evaluare morala si de ordonare a relatiei omului cu Dumnezeu si cu
comunitatea.

De aceea, trebuie sa fim intr-o stare aproape hipnotica pentru a accepta ideea ca Dumnezeu ar fi dorit ca oamenii sa omoare si sa
arda turturele sau alte animale de fiecare data cand greseau. Odata ce o idee este acceptata si transmisa generational, ea devine
extrem de greu de contestat. Cu cat este mai bizara, mai violenta sau mai absurda, cu atat prinde mai puternic mintea, fiind
aparata adesea cu un zel irational.

Aceasta explica de ce lumea ajunge sa apere chiar sisteme de robie religioasa, confundand obedienta cu credinta. Unul dintre
cele mai eficiente instrumente pentru producerea acestei confuzii este construirea doctrinelor in jurul unor ,, mistere” care
sfideaza bunul-simt moral si ratiunea, prezentate apoi ca fiind de neatins sau de neinteles.

Aici apare punctul critic, care trebuie formulat fara ambiguitate:

Daca Dumnezeu nu a dorit niciodata ca oamenii sa ucida animale prin mutilari singeroase ca mijloc de impacare cu El,
atunci este logic imposibil ca Hristos sa fi venit sa ,,puna capat” unui sistem pe care Dumnezeu nu I-a instituit niciodata.
Aceasta inseamna ca Hristos nu a inaugurat sfarsitul jertfelor de sange animal prin propriul Sau sange, deoarece scopul Lui nu a
fost sa inlocuiasca o violenta rituala cu o alta, ci sa demascheze si sa corecteze o interpretare gresita a Scripturii.

Intrebarea nu este daca savantii evrei sau crestini pot gresi, ci cat de adanc s-a inridécinat aceastd eroare. Prevaricatia [termen
juridic romanesc care inseamna minciuna intentionata, inducere in eroare sau denaturare a adevarului facuta de o persoana care
are obligatia legald sa spuna adevarul (in special in fata instantei de judecata, a organelor de urmarire penald sau in alte situatii in
care legea cere declararea adevarului sub sanctiune)] despre jertfa animala este, de fapt, mai raspandita astazi decat era in
vremea lui Hristos, iar aceasta amagire blocheaza intelegerea mesajului Lui tocmai pentru ca este intretinuta prin sofism: prin
folosirea cuvintelor sacre intr-un mod care le goleste de sensul lor moral.

n contrast cu aceastd confuzie, Evanghelia imparatiei reafirma scopul originar al jertfei: iubirea aproapelui, renuntarea
voluntara la ceva de valoare pentru binele altuia si repararea nedreptatii prin responsabilitate personala, nu prin sange varsat.
A lua de la aproapele prin constrangere, fie religioasa, fie politica, il transforma pe om in marf3, il leaga in robia datoriilor si
transmite aceasta robie generatiilor urmatoare. Aceasta nu este mantuire, ci intoarcerea in Egipt.
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Tmpératia lui Dumnezeu este ,, aproape” tocmai pentru ci ne cheama sd iesim din aceasta confuzie si sa revenim la simplitatea
credintei, a nadejdii si a dragostei traite, in care jertfa nu distruge viata, ci o da mai departe.

91 Prefata explicativd se referea la un manuscris sursa antic ,pastrat in Manastirile din Thibet” care niciodata nu a fost produs sau
dovedit c3 exista. In editiile ulterioare, lansate la inceputul anilor 1900, editorii anonimi si-au revizuit afirmatia, declarand c3
textul a fost ,comunicat” de mistici decedati ,,in vise si vedenii ale noptii”. ,,Se pare ca Ouseley a creat The Gospel of the Holy
Twelve in sprijinul bunastarii animalelor si al vegetarianismului.” — Richard Alan Young, ,Is God a Vegetarian?” (carte din 1999 care
analizeaza vegetarianismul in context crestin si critica astfel de texte ca fiind creatii moderne pentru a promova idealuri
contemporane de protectie a animalelor, fara baza istorica autentica; textul este considerat o operd pseudepigrafa moderna, nu
un document antic).

%1 Tn traditia Bisericii Ortodoxe de Résdrit existd o pozitie veche si coerentd potrivit cireia losif, logodnicul Mariei, a fost viduv,
semnificativ mai in varsta decat ea, si cd logodna sa cu Maria a avut un caracter legal-protector, nu unul conjugal propriu-zis.
Conform acestei traditii, Maria nu a avut alti copii, iar referirile din Evanghelii la ,fratii” lui Isus se explica prin faptul ca acestia
erau copiii lui losif dintr-o casatorie anterioara. Aceastd pozitie nu reprezinta o inovatie tarzie, ci este atestata cel putin din
secolul al ll-lea si a exercitat o influenta majora asupra teologiei, iconografiei si liturgiei rasaritene.

Cea mai veche sursa care afirma explicit acest lucru este Protoevanghelia lui lacov (cca. 140-160 d.Hr.), un text apocrif, dar
extrem de important din punct de vedere istoric. Acesta descrie un losif vaduy, cu fii dintr-o casatorie anterioara, caruia Maria i
este incredintata nu ca sotie Tn sens obisnuit, ci ca fecioara consacrata aflata sub protectia sa legala. Desi Protoevanghelia nu
face parte din canonul Noului Testament, ea reflecta traditii vii si larg raspandite in comunitatile crestine timpurii si nu poate fi
ignorata ca simpla fictiune tarzie. Biserica Ortodoxa nu intemeiaza dogme pe texte apocrife, dar recunoaste ca acestea pot
conserva traditii anterioare fixarii canonului.

n unele traditii hagiografice risaritene, prima sotie a lui losif este numita Salomeea. Totusi, aici este necesara o precizare critica:
numele ,Salome” era foarte comun in ludeea secolului |, iar Noul Testament mentioneaza mai multe femei cu acest nume (cf.
Marcu 15:40; 16:1). Nu exista un consens istoric sau o marturie canonicad ferma care sa identifice fara echivoc aceasta Salomee
drept sotia lui losif. Prin urmare, numele trebuie considerat traditional, nu demonstrabil istoric, iar posibilitatea existentei mai
multor persoane distincte cu acest nume ramane deschisa.

Sprijin patristic pentru ideea ca ,fratii” lui Isus nu erau copii ai Mariei se gaseste in mod explicit la leronim (sec. IV), in tratatul
Contra Helvidium (c. 383 d.Hr.). Desi leronim prefera explicatia occidentala potrivit careia , fratii” sunt veri sau rude apropiate, el
recunoaste si legitimeaza interpretarea rasariteana conform careia acestia ar fi copii ai lui losif dintr-o casatorie anterioara,
aratand cd aceasta opinie era larg raspandita si respectabila teologic in Biserica timpurie. Astfel, ideea ,fratilor vitregi” nu este
marginal3, ci face parte dintr-un spectru de interpretari patristice acceptate.

Din punct de vedere biblic, desi Scriptura nu afirma explicit ca losif a fost vaduy, exista indicii indirecte compatibile cu aceasta
pozitie. Termenul grecesc adelphoi (,,frati”), folosit in pasaje precum Matei 13:55-56 si Marcu 6:3, corespunde uzului semitic larg,
in care desemneaza nu doar frati biologici, ci si veri sau membri ai aceluiasi clan. De asemenea, disparitia lui losif din naratiunile
Evangheliilor dupa episodul copilariei lui Isus este compatibila cu ipoteza unui om mai in varsta care a murit inainte de debutul
lucrarii publice a lui Isus. Un argument frecvent invocat este si incredintarea Mariei apostolului loan la cruce (loan 19:26-27),
gest care ar fi fost neobisnuit din punct de vedere cultural daca Maria ar fi avut alti fii biologici in viata.

n evaluare academic3, se poate afirma c§ exista o traditie istorici timpurie, coerent3 si bine atestata care sustine ideea lui losif
ca vaduv si a ,fratilor” lui Isus ca fii ai lui losif dintr-o cisatorie anterioard, mai ales in R3saritul crestin. Tn acelasi timp, nu exist3
dovezi istorice definitive cu privire la numele exact al primei sotii a lui losif sau la detalii biografice complete. Prin urmare,
aceasta pozitie trebuie Tnteleasa ca traditie veche si respectabila, nu ca fapt demonstrabil exhaustiv.

Tn mod esential, aceasta controvers3 rimane secundari din punct de vedere teologic. Ea nu afecteazi mesajul Evangheliei,
misiunea lui Isus sau chemarea Sa la pocainta, credinta si iubire. Discutia priveste istoria traditiei si interpretarea familiala, nu
nucleul impératiei lui Dumnezeu pe care Isus a venit s3 o vesteasci.

Referinte orientative: Protoevanghelia lui lacov (sec. Il); leronim, Contra Helvidium; Matei 13:55-56; Marcu 6:3; loan 19:26-27;
traditia patristica si liturgica rasariteana.
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